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Liebe Leserinnen, liebe Leser

Es ist soweit: das Kabinett hat am 6.11.1997 den Entwurf der Bioabfaliver-
ordnung (BioAbfV) gebilligt und dem Bundesrat zur abschlieRenden Be-
schlufifassung zugeleitet. Mit dem Ergebnis des jahrelangen ,Tauziehens"
ist allerdings niemand zufrieden: die Humuswirtschaft nicht, die Bauern
nicht, die kommunalen Spitzenverb&nde auch nicht. Erste Reaktionen zum
Kabinettsentwurf sprechen eine deutliche Sprache (S. 191 f.). Der Bundes-
rat wird es nicht leicht haben. Die Lander sind ohnehin schon verschnupit:
schlieBlich wird ihnen ein auf 51 Seiten angeschwollenes Verordnungswerk
zugemutet. Der den Landern zuletzt bekannte Anhgrungsentwurf umfasste
gerade einmal 15 Seiten.

Wir haben dem Verordnungsentwurf in_dieser Ausgabe des Informations-
dienstes einen Schwerpunkt gewidmet. Neben der Dokumentation des Ver--
ordnungstextes im Anhang werden seine wesentlichen Inhalte und umstrit-
- tenen Aspekte aufgezeigt. Dabei wird klar, dal es v.a. darum geht zu ver-
meiden, daf die Verordnung die Intention des Ubergeordneten Kreisiauf-
wirtschaftsgesetzes konterkariert. Die Humuswirtschaft sieht sich namlich
nicht als ,Abfallverwerter* und will auch nicht als ,Lohn" firr den erfolgrei-
chen Aufbau von Markten fir RAL-gltegesicherte Komposte plétzlich durch
Ubertriebene abfallrechtliche Vorschriften in eine Sackgasse getrieben wer-
den. Deregulierung statt Stlgmatlsmrung fordert die Akzeptanz. Nicht um-
gekehrt.

Weiterhin geht es darum, zunachst einmal die neuen diingemittelrechtli-
chen Vorschriften umzusetzen. Diesen fiir Kompost und andere Sekundér-
rohstoffdiinger geltenden Bestimmungen war der Schwerpunkt unserer
letzten Ausgabe gewidmet. Heute ergénzen wir die Ausfihrungen ab Seite
227 ff.. Die Dungemittelverkehrskontrolle der Lé&nder bezieht diesen neuen
‘Bereich nach und nach in ihre Uberwachungstétigkeit ein. Dokumentatio-
nen und Prufzeugnlsse der RAL-Giitesicherung sind dabei besonders ge-
~ eignet, die Ubereinstimmung mit den dungemlttelrechtl:chen Anforderungen
nachzuwetsen

Neben den informationen zum aktuellen Rechtsgeschehen haben wir in
‘dieser Ausgabe natliflich auch wieder zahlreiche weitere fiir die Humus-
wirtschaft interessante Nachrichten und Themen aufbereitet. Nach wie vor
sind wir dabei auf Beitrdge unserer Leserschaft aus Behdrden, Verbanden,
Institutionen, Gltegemeinschaften und Unternehmen angewiesen. Das auf
der letzten Seite heraustrennbare Blatt zum nichsten Redaktionsschluf
mag dem einen oder anderen dafiir als kileine .Gedachtnisstiitze" dienen.

Indem lhnen die Redaktion schéne Felertage und einen guten Rutsch
ins neue Jahr wiinscht, verabschieden wir uns bis dahin.

N

r. Bertram Kehres
Bundesgiitegemeinschaft Kompost eV.
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Weitere 15 RAL-Gijtezeicheq. verliehen
Zahlreiche Neuantrdge und Anderungen

Der Bundesgliteausschull hat aufgrund der Ergebnisse der Anerken-
nungsverfahren der RAL-Giitesicherung im letzten Quartal nachfolgend
genannten Betreibern fur ihre Kompostlerungsanlagen das RAL-
‘Gutezeichen verliehen: :

USEG Holz-Recycling GmbH, Anlage 5038 Ettlingen ,Eiswiese®, Alois
Heinemann GmbH & Co. KG, Anlage 5037 Villingen, Abfallwirtschaft
- Altvater & Co.. GmbH & Co. KG,; Anlagen 7023 Carsdorf und 7030 Mil-
kel, Kilb-Wertstoffrecycling GmbH, Anlage 4064 Flarsheim-Weilbach,
Schneider Stadtereinigung GmbH & Co. KG; Anlage 4068 Rabenau-
Geilshausen, Kompostwerk Warendorf GmbH, Anlage 3040 Warendorf-
- Ennigerloh, gabco Kompostierung GmbH, Anlage 3047 Wirselen, Hol-

- steiner. Humus + Erden GmbH, ‘Anlage 1052 Lilbeck, Peter Schad
GmbH & Co. KG, Anlage 7018 Geisa-Otzbach, MUEG Mitteldeutsche
Umwelt und Entsorgungs GmbH, Aniage 2018 Asendorf, Heck-Humus
- Kompostierungsgesellschaft mbH, Anlage 1051 Schwerin, VIVO GmbH,
- Anlage 6033 Warngau, Eichner & Kolb Kompost GmbH, Anlage 6036
Katschenreuth, AWG AbfalIw1rtschaftsgese!lschaft Hoxter, Anlage 3048
Nieheim-Oeynhausen.

Die Anlagen der RC:Schlink: GmbH, ‘4055 Edesheim und 4056 Ingen-
heim, unterliegen nicht mehr der RAL—GUtesicherung

-~ Weitere 6 Betreiber haben far Kompostlerungsanlagen Antrage auf
: RAL—Guteswherung gestellt; -

- KDM Kompostlerungs und. Vermarktungsgesellschaft fur Stadt Dussel-
" dorf/Kreis Mettmann mbH, Anlage 3052 Ratingen, Kretschmer GmbH,
Anlage 1056 Langenhagen, BBG Biokompost-Betriebsgesellschaft Do-
nau Wald mbH, Anlagen 6037 Passau und 6038 Regen, Landkreis
Neumarkt i.d.OPf., Anlage 6039 Schlierfermiihle Sengenthal, Kompost-
- werk Memmingen GmbH, Anlage 6040 Memmingen.

,.Aufgrund der genannten Neuzuginge unterliegen nunmehr insgesamt
* 279 Kompostierungsanlagen der RAL-Giitesicherung Kompost. (KE)
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RAL-Giitesicherung
Selbstordnungsmafnahme der Wirtschaft

RAL-Gltezeichen werden als freiwillige Selbstordnungsmafinahme der
Wirtschaft geschaffen. |hre treuhanderische Verwaltung obliegt dem
RAL. Alle deutschen Giitezeichen miissen den von allen Wirschaftsbe-
teiligten gemeinsam festgelegten Anforderungen entsprechen, wie in
den ,Grundséatzen fiir Giitezeichen" niedergelegt ist. Hierzu gehért auch
Abstimmung zwischen Herstellern und Anwender.

Nach den Grundsatzen sind Giltezeichen Wort- oder Bildzeichen oder
beides

- .die als Garantieausweis zur Kennzeichnung von Waren oder Leistun-
gen Verwendung finden, die die wesentlichen, an objektiven MaRsta-
ben gemessenen, nach der Verkehrsauffassung von Giite einer Ware
oder Leistungen bestimmten Eigenschaften erfilllen und

- deren Trager Gutegemeinschaften sind, die im Rahmen der RAL-
Gemeinschaftsarbeit jedermann zuganglich und vom RAL anerkannte

~und verdffentlichte Gltebedingungen aufstellen und deren Erfiliung
tuberwachen, oder

- die auf gesetziichen Mafldnahmen beruhen.”

Giitezeichen werden damit nicht fur Einzelfirmen oder Einzelerzeugnis-
se, sondern als branchenmafig orientierte - Gemeinschaftszeichen fur
ganze Waren- oder Leistungsgruppen geschaffen. Im Bereich der Hu-
muswirtschaft hat sich das RAL-GUltezeichen ,Rinde fur Pflanzenbau"
(RAL-GZ 250) und das RAL-Gitezeichen ,Kompost' (RAL-GZ 251)
_etabliert. Ein Gltezeichen fur Kultursubstrate |st derzeit beim RAL im
Anerkennungsverfahren.

Mit den warenrechitlich geschitzten RAL-Gltezeichen, so erklart das
Deutsche Patentamt, verkniipfen beachtliche Verkehrskreise die Vorstel-
lung einer durch Gltegemeinschaften sowie amtliche oder halbamtliche
Stellen garantierten Qualitatskontrolle. Neben der Kennzeichnungsfunk-
tion haben die RAL-Gltezeichen den Zweck gegen(ber den privaten
und &ffentlichen Verbrauchern und einschiggigen Behorden den Nach-
weis zu erbringen, dall bestimmte anerkannte, offentlich zug&ngliche
und daher nachpriifbare Giite- und Prifbestimmungen eingehalten wor-
den sind.

Tabelle 1 gibt einen Uberblick (ber die Entwicklung der RAL-
Gltesicherung Kompost in Deutschland. Tabelle 2 verwelset auf den
gegenwartig aktuelien Stand.
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Tabellz 1: Entwicklung der Anzahl und Verarbeitungskapazitat von
Kompostierungsanlagen mit RAL-Gltesicherung 1990 - 1996

Entwicklung von Kapazitét und Anlagenzahl i
e ' <RAL-Anlagen - -
| genehmigte . S _ . |

: | Kapazitit : o : -
(inTsd.ty - . - - e Anlagen

4.000 300 .

o 252250 |

~3.000 |

- 200

!
- 150

- 100

L 50

1990 .- 1991 1992 1993 1984 1995 1996 o

‘ _ | W genehmigte Kapazitdt —8--Anlagenzahl l

- Tabelle 2: Anzahl der Kompostanlagen in Deutschland nach alten und
neuen Bundeslandern und RAL-Giitesicherung

47 - . 251%"| - 140 748 %| 187 36,2 %

226 689%| 102 311%| 328 634%

2. - — e 2 04%

275 532% | 242  46,8%| 517  100,0 %

nlagen, deren Giitesicherung voriibergehend ausgesetzt ist

Weitere Informationen: Bundesgiitegemeinschaft Komp‘os"'c e. V.,
- Schénhauser Str. 3, 50968 Kaln, Tel: 0221/93 47 00 75. (KE)
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| Bundesgiitegemeinschaft baut Regionalberatung
fiir Mitglieder der RAL-Giitesicherung aus

Mit der Einfuhrung einer Regionalberatung fiir Kompostierungsanlagen
baut die Bundesgiitegemeinschaft ihr Dienstleistungsspektrum fur Mit-
gliedsbetriebe mit RAL-Gtesicherung aus. Diesen Beschlul hat die
Mitgliederversammlung der Bundesgiitegemeinschaft anlailich ihrer Sit-
zung am 25.11.1997 in Kasse! gefalit.

Anlagenbetreiber kbnnen den Regionalberater fiir betriebsspezifische
Fragestellungen der Gitesicherung nunmehr direkt vor Ort in Anspruch

- nehmen. Dartber hinaus steht der Regionalberater den Anlagenbetrei-
bern kinftig in vielen praktischen Angelegenheiten auch fernmindlich
zur Verfiigung. In diesem Sinne erganzt der Regionalherater als sach-
versténdiger Fachberater die bisherigen Leistungen der Giitegemein-
schaften.

Trager der Regionalberatung ist die Bundesgitegemeinschaft. Da die
Regionalberatung aber dezentral und landerbezogen aufgebaut werden
soll, erfolgt die Durchfihrung der Regionalberatung (ber die der Bun-
desgltegemeinschaft angehdrenden regionalen Glitegemeinschaften
oder durch andere, von der Bundesgltegemeinschaft beauftragte Dritte.
Die jeweiligen Berater werden von den regionalen Gitegemeinschaften
im Einvernehmen mit der Bundesgiltegemeinschaft bestimmt. Soweit
regionale Gitegemeinschaften die Regionalberatung nicht selbst
durchfiihren, wird die Regionalberatung durch die Bundesgutegemein-
schaft beauftragt. Sie steht daher allen Anlagen mit RAL-GUltesicherung
zur Verfugung. Die Mitglieder sind aufgerufen, dieses Instrument der
Giitesicherung aktiv zu nutzen und gegebenenfalls Anderungs- und
Verbesserungsvorschlage zu benennen. Erste Erfahrungen der be-
triebsspezifischen Regionalberatung sollen nach dem ersten Versuchs-
jahr 1998 erortert werden. Die personelle Benennung der Regionalbera-
ter erfolgt voraussichtlich im 1. Quartal 1998. Die Bundesgiitegemein-
schaft wird Namen und Anschriften der Regionalberater dann umge-
hend bekannt geben.

Nahere Informationen: Bundesgiitegemeinschaft Kompost e. V., Schin-
hauser Stralle 3, 50868 Koin, Tel: 0221/934700-75, Fax: 0221/934700-
78. (KE)

Nachprifungen weitgehend erfolgreich
verlaufen

Im Uberwachungsverfahren 1996 der RAL-Gitesicherung wurden 17
Kompostierungsanlagen aufgrund von Saumnissen oder Mangein mit
Hinweis auf die Moglichkeit einer Aussetzung des Rechts zur Fihrung
des RAL-Gutezeichens ermahnt. Nach den Verfahrensbestimmungen
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kann der Bundesgiiteausschufl das Recht zur Filhrung des Gitezei-
. chens aussetzen, wenn im ersten Folgejahr eines Uberwachungsjahres
- reklamierte Sdumnisse oder Mangel erneut auftreten. Die vom Bundes-
guteausschul® (BGA) anlafilich seiner Sitzung am 15.09.1997 durchge-
. fUhrten Nachprifungen haben ergeben, daft die aufgezeigten S&umnis-
se und Mangel von den meilten Anlagen erfolgreich behoben werden
konnten. 16 der 17 -Betreiber erfillen wieder die umfangreichen Anforde-
~rungen der Giite- und Priifbestimmungen. Bei einer Anlage wurde das
Gutezeichen aufgrund wiederholter Mangel ausgesetzt. Ein weiteres
Gutezeichen, welches ausgesetzt war, konnte aufgrund erfolgter Quali-
tatsverbesserungen wieder zuerkannt werden. (KE)

"AbschlleBende Feststellung zu Anforderungen
an den Rottegrad von Frischkompost

AnlaBlich seiner Sitzung am 15.09.1997 hat sich der Bundesgiiteaus-
schufl noch einmal ausfithrlich mit den Anforderungen an Frischkom-
post beziglich des Rottegrades befafit. Hierbei wurden auch die nun-
mehr vorliegenden Ergebnisse des Verbundvorhabens der Deutschen
Bundesstiftung Umwelt (DBU) ,Neue Techniken der Kompostierung"
einbezogen und gewiirdigt. Das in diesem Projekt angesiedelte Teilvor-
haben ,Bewertungskriterien fir das Rottestadium von Bioabfallkompost*
kommt u. a. zum Schlufd,

- daR die von der Bundesgﬁtégemeihschéft bislang Vorgegebene Me-

. . thode des Selbsterhitzungsversuches im .Dewar-GefaR zur Bestim-

mung des Rottegrades sinnvoll und geeignet ist. HaupteinfluRfaktor auf
das Melergebnis.ist die Einstellung:der erforderlichen Probenfeuchte.
Diese ist mit Hilfe der ,Faustprobe" hinreichend sicher einzustellen. Die
optimale Probenfolge liegt bei ca. 50 % der rnammalen Wasserkapazi-
tat,

- dars der Rottegrad: geeignet ist, den Rottefortschritt in der Zeiteinheit

zu charakterisieren. Die Ergebnisse der Untersuchungen lassen darauf
- schiieflen, dal® sich in der Praxis Frischkomposte in Rottezeiten zwi-
-+ schen 4 = 10.Wochen und Fertigkomposte in Rottezeiten zwischen 8 -
.16 Wochen sicher erzeugen lassen, '

- daft das Qualitdtsmerkmal Rottegrad auch als Gewahrleistungskriteri-
um geeignet ist. Im Rahmen von Gewahrieistungsfeststeliungen muf
jedoch die BeeinfiuBbarkeit der Methode (z. B. MaterialaufschlieBung
vor dem Selbsterhitzungsversuch) sowie bestimmte Randfaktoren (z.
B. Feuchtlgkeﬂ des Prufsubstrates) berucksmhtlg’t werden.

" Eine Abgrenzung zwischen verschiedenen Rottegraden ist nach den Er-
~ gebnissen des Forschungsvorhabens “sehr gut ‘maglich. Laborinterne

Abweichungen werden fir Wiederholungen des Selbsterhitzungsversu-
~ ches in der GréRenordnung von 3 - 5 % angegeben.
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Bezlglich der Duldung der Rottegrades IV und V in Frischkompost hat
sich der Bundesguteausschuf® von der Argumentation leiten lassen, dai
Frischkomposte zwar nicht in jedem Anwendungsbereich uneinge-
schrankt eingesetzt werden kénnen. Insofern milssen die Rottegrade I
und Il aufgrund der erhdhten biologischen Aktivitat als Frischkomposte
ausgewiesen werden. Da bei Rottegraden IV und V in als Frischkom-
post deklarierten Erzeugnissen ein entsprechendes ,Risiko" aber nicht
besteht, kdnnen diese Rottegrade in Frischkornpost toleriert werden.

Vor diesem Hintergrund hat der Bundesgiiteausschuf3 beschlossen:

1. Frischkomposte werden gemal den Gite- und Prifbestimmungen
weiterhin durch die Rottegrade |l und Il gekennzeichnet. Rottegrade
IV und V werden bei Frischkompost vom Bundesgiiteausschul® ge-
duldet, da sie keine wertmindernde Eigenschaft ausweisen.

2. Rottegrad |l liegt bei im Selbsterhitzungsversuch gemessenen Tem-
peraturen von 50,1° - 60° C, Rottegrad ill bei Temperaturen von
40,1° - 50° C vor. : _

3. Kompostanlagen, die aus Griinden der spezifischen Betriebstechnik
bzw. ihres Baumusters Frischkompost hdufig mit Rottegrad | erzeu-
gen, kénnen das Gitezeichen Frischkompost ausnahmsweise dann
erlangen, wenn

a) ein nach Hygiene-Baumusterpriifsystem beschriebenes Baumu-
ster vorliegt,
b) die Hygienisierung gemal den Gite- und Prifbestimmungen
- gewabhrleistet ist sowie
¢} eine Behandlungsdauer von mindestens 3 Wochen bei flr die
Kompostierung glinstigen Rottebedingungen nachgewiesen wer-
den kann. -

Zum letztgenannten Punkt 3 geht der Bundesgiteausschufs davon aus,
daf} es sich um einzelne Ausnahmefaile handelt. '

Weitere Information: Bundesgiitegemeinschaft Kompost e. V., Schin-
hauser Stralke 3, 50968 Kdoln, Tel.:. 0221/ 934700-75, Fax: 0221/
934700-78. (KE)

Adressenanderung

Der Obmann des Bundesglteausschusses (BGA), Prof. Dr. Werner Bid-
lingmaier, hat zum Oktober diesen Jahres die Professur Abfallwirtschaft
an der Bauhaus-Universitat Weimar bernommen. Ab sofort ist er er-
reichbar unter folgender Adresse: Prof. Dr.-Ing. habil. Werner Bidling-
maier, Bauhaus-Universitat Weimar, Fakultat Bauingenieurwesen, Cou-
draystralRe 7, 99423 Weimar, Tel.: 03643/58-4614, Fax: 03643/58-4639,
eMail: http://waste@bauing.uni-weimar.de. (KE)
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Anderungsmeldungen bei Priiflaboren

Aufgrund  der bestandenen Zwischenqualifikation im Herbst 1997 sind
“'nunmehr zwei weitere Priiflabore von der Bundesglitegemeinschaft an-
erkannt;

Labor-Nr. 133: Entsorgungsgesellschaft Elbe mbH, Schonebecker Stra-
e 81, 39104 Magdeburg, Tel.: 0391/4015-215, Fax: 0391/4015-214.
Labor-Nr. 134: LUCON, Labor- und Umwelttechnik Naumburg GmbH,
’ Hal[esche StraBe 13, Tet 03445/7098-0 Fax: 03445/7098-98.

"Das Labor Nr. 3, LUFA Leipzig-Mﬁckern,' hat eine neue Rufnummer:
Tel.: 0341/ 9174-0, Fax: 0341/9174-211.

- Das Labor Nr. 105, IFE Institut fiir angewandte Forschung und Entwick-
lung GmbH, ist in Konkurs gegangen. Seit dem 01.09.1997 hat die LUB
GmbH, Labor fiur Umweltanalytik und ‘Biotechnik, die personelle, geréte-
~ technische und réumliche Ausstattung der IFE {ibernommen. Da durch
die Anderung bestehende Leistungsvertrage und die apparative Ausstat-
tung nicht beriihrt wurden, erkennt die Bundesgitegemeinschaft die
LUB GmbH an. Die Anschrift des Priiflabors Nr. 105 lautet weiterhin:
LUB GmbH, Labor fir Umweltanalytik und Biotechnik, Lise-Meitner-
Stralte 1, 45650 © Recklinghausen, Tel.: 02361/9147-30, Fax:
02361/9147-10. {KE) E

Arbeitskreis Kompostwerksbetreiber

--Am 05. November 1997 veranstaltete: der Arbeitskreis in Zusammenar-
beit mit der Gltegemeinschaft Kompost Region Stdwest (GK-SW) ei-
nen weiteren Erfahrungsaustausch zwischen Kompostwerksbetreibern.
Auf der Tagesordnung standen aktuelle und informative Themen, die
von den Teilnehmern rege und kontrovers diskutiert wurden.

Im_Mittelpunkt der. Diskussion . standen neben der Bioabfallverordnung
~hauptsachlich die Hintergriinde der SchlieRung des Kompostwerkes in
Kassel (Niederzwehren) aufgrund umstrittener Keimimmissionsmessun-
gen. Hierzu referierte ein Vertreter des Hessischen Umweltministeriums.
Weiterer Gespréchbedarf bestand bei der Umsetzung der neuen Dun-
. gemittelverordnung (DuMV) in den Betrieben..

- -Ausfiihrlich wurden die -mit dem Entwurf der Blostoffverordnung

- (BiostoffV) zu erwartenden Anforderungen diskutiert und in diesem Zu-

- sammenhang auch auf die ,Richtlinien fiir den Arbeitsschutz in biologi-

. schen Abfallbehandlungsanlagen® des L&nderausschuss fiir Arbeits-
schutz und Sicherheitstechnik (LASI) eingegangen.

. In ihnen wird efstmals ein .OrientierungsWen von 5000 KBE Schimmel-
pilze /m? fir gesundheitlich zutragliche Atemluft am Arbeitsplatz empfoh-
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len. Im Ubrigen setzt sich diese Richtlinie weitgehend aus bereits beste-
henden gesetzlichen Regelungen zusammen, wie den Schutzeinrich-
tungen und der arbeitsmedizinischen Vorsorge. Die Richtlinien kdnnen
angefordert werden bei den zustandigen Landesbehbérden fir Arbeits-
schutz.

Zur Entsorgungsfachbetriebeverordnung konnten einige Kompost-
werksbetreiber, die bereits eine Zertifizierung von Anlagen abgeschlos-
sen haben, ihre Erfahrungen mitteilen. Sie betonten einhellig, dafk sich
eine Einstufung zum Entsorgungsfachbetrieb - positiv werbewirksam
auswirkt und in Zukunft fir Aufirage der 6ffentlichen Hand unumgéanglich
ist. Die geforderten Betriebstageblicher sind auf Kompostierungsanla-
gen in der Regel bereits vorhanden.

Weitere Informationen: Arbeitskreis Kompostwerksbetreiber, Gltege-
meinschaft Kompost Stidwest e.V., In der Nauroth 2, 67158 Ellerstadt,
Tel.: 06237/936120, Fax: 06237/93625 oder Ingenieurbiiro Abfallwirt-
schaft, Hattersbach 1, 35043 Marburg, Tel.. 06421/36696, Fax:
06421/32265, Ansprechpartner; Dieter Herb. (HE)

BeschluB iiber die Auflésung der
Giitegemeinschaft Kompost ,,Region Nord*

Auf Grundlage der Satzungsd@nderung der Bundesgiitegemeinschaft
Kompost, die ab dem 1.1.1998 die Direktmitgliedschaft fir Betreiber von
Kompostierungsaniagen zulaidt, hat die Mitgliederversammliung der
Gitegemeinschaft Kompost ,Region Nord* am 23. Oktober 1897 den
Beschlul gefaftt, die Durchfithrung der Gutesicherung vollsténdig bei.
der Bundesgiitegemeinschaft zu biundeln.

Hintergrund fiir diese Entscheidung ist die angestrebte Trennung der
Gitesicherung von Verbandsaufgaben. Die reine* Gitesicherung er-
folgt kiinftig direkt zwischen Kompostherstellern und der Bundesgiite-
gemeinschaft Kompost sowie der neu eingerichteten Regionalberatung
(vgl. 187.97). Die Giitegemeinschaft hat daher ihre Aufldsung zum
31.12.1997 beschlossen. o

Die bislang schon in der Gltegemeinschaft Kompost ,Region Nord"
wahrgenommen Verbandsaufgaben werden dagegen in den Verband
Humus- und Erdenwirtschaft Region Nord (VHE-Nord) tberfihrt. Der
VHE-Nord wird sich kinftig verstarkt regional gepragten Aufgaben zu-
- wenden. Durch die Trennung von Qualitatssicherung und regionaler In-
teressenvertretung versprechen sich die Mitglieder fur beide Bereiche
Vorteile.

Adresse: Verband Humus- und Erdenwirtschaft Nord, Kirchwender Str.
17, 30175 Hannover, Tel: 0511/81 05 13, Fax: 0511/81 05 18. (RE)
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Torf- und Humuswirtschaft im Uberblick Teil Il

Vor dem Hintergrund einer sich verengenden Rohstoffsituation intensi-
viert die Torfwirtschaft ihre Bem{ihungen, den heimischen Rohstoff Torf
durch den Einsatz von Voll- und Teilsubstituten bzw. Zuschlagstoffen
sowie Import bestimmter Torfqualitaten (insbesondere wenig zersetzter
. Weilltorf) aus den: skandinavischen: Landern und dem Baltikum zu
strecken. -

Sowokhil die verfligbaren und qualitativ geeigneten Zuschiags- und Er-
satzstoffe als auch die Importe kdnnen aber den heimischen Rohstoff
. Torf als wesentliche Rohstoffbasis der deutschen Torfwirtschaft nicht
ersetzen. Der Strukturwandel von der Torfwirtschaft zur Torf- und Hu-
muswirtschaft hat jedoch begonnen und wird sich fortsetzen.

- Die Einbeziehung von glitegesichertem Rindenhumus insbesondere in
Produkte fir die Bodenverbesserung war der erste Schritt, Des weiteren
finden zunehmend spezifische organische Zuschlagstoffe (Reisspelzen,
- Kokosfasern, Holzfasern) und mineralische Zuschlagstoffe (Sand, Ton,
- Perlit, Vermikulit, Steinwolle) Verwendung fiir die Herstellung von Torf-
kultursubstraten und sonstigen Spezialprodukten fiir den Gartenbau.

Nachdem auch Komposte ihre Eignung als Mischkomponente fachlich
unter Beweis gestellt haben, beginnt die deutsche Torf- und Humuswirt-
-schaft auch diese in die Produktion von Kultursubstraten einzubeziehen.
Weitergehende Schritte erfordern erhebliche Investitionsmittel, die al-
lerdings sinnvoll sind, wenn eine entsprechend langfristige Perspektive
fur dlesen ertschaftszwelg gegeben ist.

" Die Torf— und Humuswirtschaft ist SICh ihrer besonderen Verantwortung
. hinsichtlich der Gewinnung, Verarbe:tung und Vermarktung des Rohstof-

fes Torf bewult. Sie ist zusammen mit ihren Vermarktungspartnern
grundsétzlich bereit und in der Lage, andere Humustrager und sonstige
Zuschlag-/Ersatzstoffe in zunehmendem MaRe einzusetzen mit dem
Ziel, den Rohstoff Torf so weit méglich zu ersetzen und seine Verflg-
barkeit somit zu veriangern. In’ diesem Zusammenhang kommt der
 Kompostierung und der M[tverarbeltung von gltegesichertem Kompost
eine besondere Rolle zu.

" Die Torf- und Humuswirtschaft verfugt {iber das erforderliche Know-how
bei der Produktentwicklung, Produktherstellung und -vermarktung; sie
besitzt die erforderlichen Marktkenntnisse, Fachberater und Absatzkana-
le. Die Torf- und Humuswirtschaft und ihre Vertriebspartner sind als
fachlich kompetente und zuverlassige Partner im ,Griinen Markt* einge-
fithrt und anerkannt.

Weitere Informationen: Bundesverband Torf- und Humuswirtschaft e.V.,

Kirchwender Str. 17, 30175 Hannover, Tel: 0511/85 38 36, Fax: 0511/85
29 57. (FA)
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Ehrung fiir Prof. Dr. Succow

Wie anlallich der Mitgliederversammiung und Jahrestagung der
.Deutschen Gesellschaft fir Moor- und Torfkunde e.V."* (DGMT) vom
28, September bis 2. Oktober 1997 bekannt wurde, hat die Stiftung
+Right Livelihood Award Foundation® in Stockholm dem neu gewéhlten
Vorsitzenden der Sektion 5 ,Naturschutz und Raumordnung®, Herr Prof.
Dr. Succow, den ,Alternativen Nobelpreis® 1997 fir den Bereich Um-
weltschutz verliehen.

Prof Dr. Succow war vor der Wiedervereinigung noch fir kurze Zeit
stellvertretender Umweltminister in der ehemaligen DDR; heute ist er
Professor fur Botanik an der Universitat Greifswald und, ,aus gesell-
schaftlich notwendigem Engagement der Wissenschaftler', auch Vize-
prasident des Naturschutzbundes Deutschland (NABU). In Fachkreisen
ist der Preistrager als internationale Kapazitat der Moor- und Torfkunde

bekannt. '

Weitere Informationen: Bundesverband Torf- und Humuswirtschaft e.V.,
Kirchwender Str, 17, 30175 Hannaover, Tel: 0511/85 38 38, Fax: 0511/85
29 57. (FA)

Neuer Vorsitzender gewahit

Der Verband der Humus- und Erdenwirtschaft Region Nord (VHE-Nord}
hat anlaRlich seiner Mitgliederversammlung am 23. Oktober 1997 in
Bremen-Brinkum Bert von Seggern zum neuen Vorstandsvorsitzenden
gewahlt. Bert von Seggern (Prokurist der Torfwerk Schwegermoor
GmbH, Prokurist und Werksleiter der Kompostierungsgesellschaft Regi-
on Osnabriick mbH) Iést Dr. Norbert Siebels im Amt des Vorstandsvor-
sitzenden ab.

Weiterhin im Vorstand tatlg sind die Herren Jorg Bernhard (ASH-
Kompostprojekt Hamburg), Heinz-Jérg Mellen (Geschéaftsfilhrer der Ge-
selischaft fir Mill- und Abfallbeseitigung) und Jirgen Wahl
(Geschaftsfluhrer der MVA Stapelfeld).

Weitere Informationen: Verband Humus- und Erdenwirtschaft Region

Nord, Kirchwender Str. 17, 30175 Hannover, _Tel: 0511/81 05 13, Fax:
0511/81 05 18. (RE) '
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Humuswirtschaft: Ablehnung des
Kabinettsentwurfes der BioAbfvV

Der ,Runde Tisch der Deutschen Humuswirtschaft®, der sich aus Vertre-
-tern der Bundesvereinigung Humus- und Erdenwirtschaft e. V. (BHE),
des Bundesverbandes der Deutschen Entsorgungswirtschaft e. V.
(BDE), des Verbandes Kommunale Abfallwirtschaft und Stédtereinigung
-e. V. (VKS), des Bundesverbandes Torf- und Humuswirtschaft e. V.
-{BTH) sowie des Arbeitskreises filr die Nutzbarmachung von Siedlungs-

~ abfsllen e. V. (ANS) zusammensetzt, fordert den Bundesrat auf, den

von der Bundesregierung vorgelegten Entwurf einer Bioabfallverordnung
vom 6.11.1997 (BR-Drs. 883/97)} abzulehnen,

- weil Kompost ein nach Dngemittelverordnung ausgewiesenes Pro-
- ~dukt mit bestehender Nachfrage ist und schon heute fir 5 - 6 Mio. m?
-ein funktionierender Markt besteht,

_ - welf diese Verordnung fiur das Produkt Kompost keine Rechtsgrund-
lage besitzt,

- welil die Mitve;wéndung von Kompést .i'n Produkten der Erdenwirt-
schaft unméglich gemacht wird,

- weil (berzogene Nachweispflichten, kostentreibende Hygieneunter-

suchungen, fachlich nicht begriindbare Anwendungsverbote, stoffli-

~-che Ungleichbehandlung und (berzogene Grenzwertregelungen die
-Kompostierung unertraglich belasten;

oo- '_well sie zu unnotlgen Gebuhrenste:gerungen fur den Burger fiihren
wird, _

= weil getatigte Investitionen von 4 Mrd. DM gefahrdet und zukinftige
: .lnvestltlonen von 6 Mrd DM verhindert werden,

. -.well tiber 10.000 Arbeitsplatze fir getrennte Samm]ung und Verwer-
tung auf dem Spiel stehen,

- weil anstatt der zugésagten Déregulierung Ubérregulierun’g stattfin-
- det, die weder Qualitat noch Akzeptanz férdert.

Nur mit der Ablehnu ng dieser 'Verordnuhg kann verhindert werden, daf}
ein untergesetzliches Regelwerk die Intention des {lbergeordneten
Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes auf den Kopf stellt.

Die deutsche Humuswirtschaft bietet weiterhin ihre fachliche Mitarbeit

bei der Erstellung einer praxisgerechten, schlanken und die Kompostie-
rung férdernden Verordnung an. (GE)
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Kommunale Spitzenverbinde lehnen Entwurf
der BioAbfV einhellig ab |

Die vom Bundeskabinett beschlossene Verordnung tber die Verwertung
von unbehandelten und behandelten Bioabfallen auf landwirtschaftli-
chen, forstwirtschafllichen und gartnerisch genutzten Boden
{Bioabfallverordnung - BioAbfV) stdfit bei den Kommunen weiterhin auf
einhellige Ablehnung. In ihrer Stellungnahme legen die kommunalen
- Spitzenverbande sowie die beiden Fachverbande, der Verband Kom-
munale Abfallwirtschaft und Stadtreinigung e. V. (VKS) sowie der Ver-
band kommunaler Unternehmen e. V. (VkU) dar, dal® mit den Vorschla-
gen der Bundesregierung aus ihrer Sicht erhebliche Kosten- Absatz-
und Investitionsrisiken verbunden sind.

Insbesondere wenden sich die kemmunalen Spitzenverbande gegen die
in § 4 Abs. 3 festgesetzten und fir viele Anlagen nicht mit Sicherheit
einhaltbaren Schwermetallgrenzwerte des Verordnungsentwurfes sowie
gegen die fakultativen Bodenuntersuchungen des § 9, die Ausgrenzung
bestimmter Flachen (z.B. Wasserschutzzonen oder Dauergriinland)
nach § 6 und das aufwendige Begleitscheinverfahren gemal § 11 der
Verordnung.”

Aus Sicht der kommunalen Spitzenverbande kame es einer umweltpoli-
tischen Katastrophe gleich, wenn es nicht kurzfristig gelinge, den Absatz
der mit relativ groRem Aufwand erzeugten Komposte nachhaltig zu si-
chern. Die Devise ,getrennt sammeln, gemeinsam verbrennen” sei kei-
nem Geblihrenzahler zu vermitteln. Vor einer Zustimmung zur BioAbfV
wird das Bundesumweltministerium aufgefordert zu klaren, wie die Kon-
kurrenzsituation zwischen Mineraldiinger, Gille, Torf, Klarschlamm und
Komposten geldst werden kénne.

Vor diesem Hintergrund appellieren die kommunalen Spitzenverbénde
an die Lander dem vorliegenden Entwurf einer Bioabfallverordnung nicht
zuzustimmen und umfangreiche Nachbesserungen vorzunehmen. Die
kommunalen Spitzenverbande bekraftigen dabei noch einmal ihr Ange-
bot, an einer schianken, praxisgerechten und den Kompostabsatz for-
dernden Verordnung umfassend mitzuarbeiten.

Weitere Informationen: Bundesverband der kommunalen Spitzenver-
bande, Lindenallee 13 - 17, 50968 Kéln, Tel: 0221/37 71-0. (SR)
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DBYV kritisiert Kabinettsentscheid zur
Bioabfallverordnung

Die dem Bundeskabinett am 6.11.1997 vorgelegte Bioabfall- und Kom-
postverordnung bieibt weit hinter den Erwartungen der Landwirte zu-
rack, erkldrte der Deutsche Bauernverband (DBV). Damit werde ledig-
lich der derzeitige Standard der Kompostgiite festgeschrieben. Anreize

~zur Verbesserung der Kompostgite fehlten eben_so wie verbindliche Bo-

denuntersuchungen.

~ Der umweltpolitische Zielkonflikt, einerseits den Boden zu schiitzen und

andererseits organische Abfélle der Allgemeinheit landbaulich zu ver-
werten, gehe deshalb nach wie vor einseitig zu Lasten der Landwirte.
So lasse der Entwurf einer Bodenschlitz- und Altlastenverordnung bei-
“spielsweise nur 400 Gramm Blei pro Hektar und Jahr zu, wahrend die
‘Bioabfall- und Kompostverordnung 1.000 Gramm pro Hektar erlaube.

Der DBV fordert die Bundeslander auf, die von der Bundesregierung
vargelegte Leerformel” im Bundesrat ,nicht zu schiucken®, sondern die
Beschi(isse der Agrar- und der Umweltministerkonferenzen zur Verbes-
- serung der Kompostqualititen umzusetzen.

Weitere: Informationen: Deutscher Bauernverband (DBV), Godesberger
Allee 142 - 148, Tel: 0228/81 98-239, Fax:-0228/81 98-231. (DBV)

Kompostierungsanlage Viersen eingeweiht

Nach zweijahriger Bauzeit wurde am 24. Oktober die Kompostierungs-
anlage des Kreise Viersen eingeweiht. im Kreis Viersen wurde bereits
1993 die Biotonne flachendeckend eingefilhrt und zunéchst in offener
Mietenkompostierung verarbeitet. Den Auftrag zum Anlagenbetrieb und
zur Produktvermaktung hat damals wie heute die Firma W.U.R.M./ Trie-
nekens. ' ' s

Die Anlage verarbeitet 32.000 Jahrestonnen. Kernstiick ist die 60 x 40
m grofde, eingehauste Vorrottehalle mit 6 Rottezeilen und dem Biofix-
Umsetzer-system. Die Nachrotte erfolgt in offener Mietenkompostierung
mit Zwangsentliftung und entsprechender Abluftreinigung. Die Anlage
entspricht dem neuesten Stand der Technik. Mit dem System wird si-
chergestellt, dal weiterhin hochwertige, giitegesicherte Qualitatskom-
poste produziert werden. '

Weitere Informationen: W.U.R.M. GmBH."Dﬁsseldorfer Sir. 19, 41749
Viersen, Tel: 02162/969-6, Fax: 02162/969-777. (LN)
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Kompostanlage Korschenbroich in Bau

Mit einem ersten Spatenstich wurde der Bau der neuen Kompostie-
rungsanlage des Kreises Neuss begonnen. Standort ist eine 12.000 m?
grofe Flache auf dem Korschenbroicher Stadigebiet. Ausgelegt ist: die
Anlage auf die Verarbeitung von 40.000 Jahrestonnen Griin- und Bioab-
fall aus der getrennten Sammlung. Bereits nach 12 Monaten Bauzeit soll
im August kommenden Jahres der Probebetrieb der Anlage starten. Die
Anlage arbeitet mit dem System Kompoflex der Firma Sutco.

Geplant wurde die Anlage von der UTG (Gesellschaft fur Umwelttechnik
GmbH), Investor ist die Firma Trienekens. Betreiber der Anlage wird die
Firma W.U.R.M. sein, die bereits seit 1991 mit der Kompostierung und
dem Vertrieb der Kompostprodukte beauftragt ist. Landrat Patt;" Die
Kompostierungsanlage ist ein wichtiger Baustein des Abfallwirtschafts-
konzeptes im Kreis Neuss®. Als wichtigstes Ergebnis der Abfallwirt-
schaftspolitik des Kreises Neuss in den vergangenen Jahren bezeichne-
te er, ,dall wir die Millverbrennungsanlage Neurath nicht gebaut ha-
ben”. ' '

Weitere Informationen: W.U.R.M. GmbH, Disseldorfer Str. 19, 41749
Viersen, Tel: 02162/969-6, Fax: 02162/969-777. (LN)

Umfassend zertifiziert

Die AWZ Abfallwirtschaftszentrum Flensburg GmbH wurde in diesemn
Jahr durch unterschiedliche Zertifikate ausgezeichnet. So erhielt sie die
offizielle Anerkennung als Entsorgungsfachbetrieb nach dem Kreislauf- .
wirtschafts- und Abfaligesetz sowie das Zertifikat nach DIN EN ISO
9002 fur das Qualitats- und Umweltmanagementsystem.

Die AWZ Flensburg GmbH behandelt in ihrer mechanisch-biologischen
Behandlungsanlage den Hausabfall der Stadi Flensburg und des Krei-
ses Schieswig-Flensburg. Seit Mitte 1995 wird aus Bioabfall der Stadt
Flensburg ein Biokompost hergestellt, dem im Juli 1997 das Gutezei-
chen Kompost der Bundesgltegemeinschaft Kompost e.V. verliehen
wurde.

In dem Bestreben, die Abfallbehandlungsaniage den heutigen rechtli-
chen und gesellschaftlichen Erwartungen und Erfordernissen anzupas-
sen, wurde im Jahre 1996 im Unternehmen auf Basis der international
anerkannte Qualitatsnorm DIN EN ISO 9002 ein Qualitatsmanagement-
system eingefiihrt.

Weitere Informationen: AWZ Abfaliwirtschaftszentrum Flensburg GmbH,
Eckernforder Landstr. 300, 24941 Flensburg, Tel: 0461/9031812, Fax:
0461/ 9031819, Ansprechpartner; Herr Kalvelage. (SR}
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Zertifizierungs-Erfolge stérken auch
kommunale Unternehmen im Wettbewerb

Nach Erreichung des RAL-Gitezeichens filr Kompost im Jahr 1895 ge-
horte die Stadtwerke Erfurt Stadtwirtschaft GmbH in diesem Jahr zu den
ersten kommunalen Unternehmen, die:neben dem Zertifikat DIN EN ISO
- 8001 auch die Zertifizierung als Entsorgungsfachbetrieb bestanden.

Das Unternehmen setzt mit seiner Pélette von {iber 25 verschiedenen
Dienstleistungen bewufit Synergieeffekte zwischen kommunalen Pflicht-
aufgaben und Angeboten fiir den gewerblichen Aufgabenbereich.

Fr Kunden aus dem Bereich der Landschaftsgestaltung ist die Fahig-

keit des Unternehmens zur Herstellung einer Vielzahl von Erden und

Substraten auf Basis glitegesicherter Komposte oder die kostengiinstige

Kopplung. von Bodenlieferungen und Minerallieferungen ' (Betonsplitt/

Ziegelbruch bestimimter Kérnigkeit etc.) nach Kundenwunsch von be-

sonderem Interesse. Grolkunden profitieren zusétzlich von den vorhan-
_ denen Transpbrtkapazitéten des Unterheh'r’nens. '

CEin vwcht:ges Erfolgsrezept des Unternehmens besteht in dem Bemi-
- hen, Entwicklungstrends nicht nur abzuwarten, sondern aktiv mitzuge-
stalten. Belege ‘dafiir sind z. B. die Entwicklungsbeteiligung an einem
Fahrzeugsystem 2000 zur Rationalisierung von Transportprozessen
oder die Erdffnung eines’ "Stoberhauses" fur gebrauchsfahige Altmobel
' und Haushaitgerate

~ Weitere Informationen: Stadtwerke Erfurt Stadtwirtschaft GmbH, Be-
reich Venn:ertung/Sonderabfall Stotte_rnhelmer Chaussee 50, 99195

- Erfurt—Schwerborn Tel 03 62 04/5 54-31, Fax: 03 62 04/5 54-60.
(RS/SM) ' ' ’

';lBloabfaIIvergarungsanlage in Brunnthall
Kirchstockach eréffnet

Seit Sommer diesen Jahres wird in Brunnthal/Kirchstockach eine neue
‘Bioabfallvergérungsanlage - betrieben. :In diesem durch das Bayerische
Staatsministerium fir Landeseniwicklung und Umweltschutz geforderten
Modellvorhaben sollen jahrlich 20.000 t Bioabfélle verarbeitet werden.
Die Biocabfalle stammen iberwiegend aus Gemeinden des Landkreises
- Miinchen- und der Landeshauptstadt” Miinchen mit vorherrschendem
" GeschoRwohnungsbau, da von diesen'Abfillen angenommen wird, dal
‘sie in der Regel relativ nal} sowie stru_kturarm und deshalb schwieriger
zu kompostieren sind.

Die strukturreicheren Bioabfélle aus Gemeinden des Landkreises Miin-
chen mit vorherrschendem Siedlungsbereich (1 - 2 Familienhéuser)
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werden weiterhin in der Kompostierungsanlage der VIVO GmbH im
Landkreis Miesbach verwertet.

Der Anlagenbetrieb der Vergarungsanlage erfolgt nach dem zweistufi-
gen Nalvergarungsverfahren der Firma BTA. Der nassen Aufbereitung
der Bioabfélle schliet sich vor der eigentlichen Vergarung eine 30-
minitige Hygienisierung bei 70° C an. Das Biogas wird zu Verwertung
- zwei Blockheizkraftwerken zugefihri. Die Energie steht dann fir den
Betrieb der Anlage zur Verfiigung. Uberschissiger Strom wird in das
Netz eingespeist.

Weitere Information: u.e.c. Berlin, Reuchlinstralle 10 - 11, 10553 Berlin,
Tel.: 030/344-8039, Fax: 030/344-9674, Ansprechpartner: Rldiger Oet-
jen-Dehne. (SR) S

Kompostierungsanlage offiziell ibergeben

Am 22. November wurde die Kompostierungsanlage Géhren im Land-
kreis Altenburger Land eingeweiht. Die Anlage mit einer nach BImSchG
genehmigten Jahreskapazitat von 8.200 Tonnen verwertet die Bioabfélle
des Landkreises Altenburger Land und wird von der KAL GbRbmH,
Kompostierung Altenburger Landwirte, betrieben.

Die 3-wochige Intensivrotie findet in geschlossenen gesteuerten und
druckbel(ifteten Rotteboxen statt. Im Anschlu durchliduft das Material
eine 4-wochige Nachrotte in ebenfalls gesteuerten, beliifteten Rottebo-
xen. Der gesamte Rotieprozeld sowie das Anlagenmanagement wird
durch ein Dokumentations- und Auswertungsprogramm (berwacht.
Nach der Siebung und Stérstoffentfrachtung wird der Kompost auf den
Feldern der Gesellschaftsbetriebe landwirtschaftlich genutzt.

Kontakt: BIODEGMA Gesellschaft fur umwelttechnische Anlagen und
Verfahren mbH, Heumadener Strate 11, 70329 Stuttgart, Tel.:
0711/4092910, Fax: 0711/40929812 bzw. KAL GbRmbH, Geraer Strale
5, 04603 Gohren, Tel.: 03447/551930, Fax: 03447/551932. (SR)

Gebiihrensysteme und Abfuhrrhythmen in der
Abfallwirtschaft

Im Auftrag des Ministerium fur Umwelt, Raumordnung und Landwirt-
schaft des Landes Nordrhein-Westfalen hat das Institut fir Abfall- und
Abwasserwirtschaft GmbH, Ahlen {INFA) eine umfangreiche Studie {iber
Gebilhrensysteme und Abfuhrrhythmen in der kommunalen Abfailwirt-
schaft vorgelegt.

Das Leistungsangebot der Kommunen als ffentlich-rechtiiche Entsor-
gungstrager wird durch die stetig steigenden abfallwirtschaftlichen An-
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forderungen immer umfangreicher. Durch die Erhdhung der Anforderun-
gen und deren Komplexitét steigen die Kosten zur Erfillung der gesetz-
lich vorgeschriebenen Aufgaben. Wahrend bisher bei der Bemessung
der Entsorgungsgebilhren die Gesamtkosten der Entsorgung weitge-
hend nach einem Wahrscheinlichkeitsmalistab auf die Benutzer umge-
legt wurden, werden heute verstarkt Gebihrenmodelle diskutiert, die
zusatzliche dkonomische Anreize zur Abfalivermeidung und Abfallver-
wertung geben. Die Kommunen haben die Aufgabe, ein mdglichst wirk-
- lichkeitsnahes und fiir den Biirger versténdliches GebUhrenmodell zu
erstellen.

Betrug der Anteil der jahrlichen Abfallgebiihren eines 120 MGB-
Abfallbehélters in den 70er und 80er Jahren gemessen am durch-
schnittlichen Bruttowochenverdienst noch etwa 20 - 25 %, so hat sich
“dieser Anteil in den 90er Jahren auf das 3-fache erhoht. Die Kostenstei-
gerung der vergangenen Jahre kann neben dem erhéhten Aufwand fiir
‘Sammlung und Transport wesentlich auf den sprunghaft gestiegenen
Stand der Technik fur Abfallentsorgungsaniagen Verbrennungsaniagen,
Deponien) zurlickgeflihrt werden.

. 'Die Studie will aufbauend auf allgemeln Wtssenschaftllchen Kenntnissen
‘und praktischen Erfahrungen Empfehlungen und Anleitungen zur Aus-
wahl und Einfihrung neuer Gebihrenmodelle geben. Hierzu werden die
gesetzlichen Grundiagen und Vorgaben' dargestellt und erlautert und im
weiteren Erfahrungen aus der praktischen Umsetzung verschiedener
Modelle dargestellt. Anhand dieser Ergebnisse, die auch umfassende
Hinweise zu Abfuhrrhythmen und Kosten der Restmtill- und Bioabfallab-
. fuhr enthalten, werden Handlungsempfehlungen zur Einfilhrung neuer
B Gebuhrenmodelle erarbeitet.

Fur die Sammlung von Bioabfallen wird als Regelidsung die getrennte
Erfassung mittels Biotonne und 14-tagige Leerung empfohien. Ausge-
hend von einem Erfassungsgebiet mit 1 - 2 Familienhausbebauung, al-
‘ternierender 14-tagige Abfuhr von Bioabfall- und RestmUllbehalter sowie

in Abhéngigkeit von der Teilnehmerquote bei der Getrenntsammlung er-

~'geben sich inklusive Deponiekosten fir Restmiill und Kosten der Kom-
postierung Gesamtkosten von ca. 70 - 100 DM je Einwohner und Jahr.
Die Kosten fur die Biotonne allein liegen bei 20 - 50 DM je Einwohner
‘und Jahr. Insgesamt zeigt sich nur bei der Einzelbetrachtung der Kosten
fur den Restmiillbehélter bzw. die Biotonne ein Einfiufs der Teilnehmer-
~ quote. Bei einer Zusammenfassung der Kosten fiir den Restmiillbehalter
und die Biotonne ist diese Abhangigkeit nicht mehr gegeben. Desweite-
ren zeigt sich ein deutlicher Zusammenhang der Sammel- und Trans-
~ portkosten von.der Anzah!t der angeschlossenen Einwohner. So nimmt

" mit der Erhéhung der angeschlossenen Emwohner je Behalter der Anteil
der Sammel- und Transportkosten ab

" Die Studie zeigt weiter, daB durch die Streckung des Restmiillab-

N fuhrrhythmus von zwei- auf vierwdchentliche Abfuhr und Beibehaltung
~ der zweiwtchentlichen Abfuhr von Bioabfallen Einsparungen je nach
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Anzahl der angeschlossenen Einwohner von 13 - 20 % méglich sind.
Integriert man die Betrachtung die Aufbereitungs- bzw. Deponiekosten,
- reduziert sich die Einsparung auf 3 -9 %. Verringert man jedoch das
Abfuhrintervall auf jeweils 7 Tage (fiir Restmiill und Bioabfalle), erhéht
sich der Mehraufwand auf bis zu 70 %.

Quelle: Gallenkemper/Gellenbeck/Dornbusch: Gebiihrensysteme und
Abfuhrrhythmen in der kommunalen Abfallwirtschaft - Erfahrungen und
Handlungsempfehlungen. Abfallwirtschaft in Forschung und Praxis,
Band 81, Erich-Schmidt Verlag, Genthiner Straflle 30 G, 10785 Berlin.
(KE) '

‘Kompostierungsanlage Kassel geschlossen

Die Stadt Kassel hat als Eigentimerin der Kompostierungsanlage Kas-
sel-Niederzwehren nach Bekanntwerden erhidhter Keimgehalte im an-
grenzenden Wohngebiet eine TeilschiieBung der Anlage beschlossen.
Der Vorfall hat viele Betreiber, aber auch Anwohner von Kompostie-
rungsanlagen verunsichert. Da die aktuellen Presseberichie die Situati-
on oftmals ohne die notwendigen Hintergrundinformationen wiederge-
geben haben, ist der Eindruck erweckt worden, als sei die Schlielfung
der Anlage aus Griinden der Gefahrdung der Anwohner erfolgt.

fm Rahmen eines von der Hessischen Landesregierung an mehreren
Kompostierungsanlagen veranlafiten Mefprogramms wurden durch das
Institut fir angewandte Mikrobiologie der Universitdt Gielden in benach-
barten Wohngebieten Keimmessungen durchgefiihrt, die durch eine
Fragebogenaktion zur Einschatzung des Gesundheitszustandes der
Wohnbevdlkerung durch das Instltut far Hygiene und Umweltmedizin
begleitet wurden. :

- Mit der Anlage Kassel wurde eine Anlage mit problematischem Standort
ausgewahlt. Aufgrund der topographischen Lage und der klimatischen
Gegebenheiten ist es bei dieser Anlage in der Vergangenheit wiederholt
zu Klagen aufgrund von Geruchsbeléstigungen gekommen.

Fur die nunmehr durchgefihrien immissionsrmessungen auf lufigetrage-
ne Keime wurden bewufdt ungiinstige meteorologische Bedingungen
abgewartet. Diese Bedingungen stellien sich in der Nacht des
27.07.1997 ein. In dieser Stunde wurden auf der Anlage samtliche még-
lichen Arbeiten parallel durchgefilhri: Austrag von Kompostmaterial,
Absiebung, Frasen der Griinabfalle im Mattenkompostierungsverfahren,
u. a.. Die MeRreihe wurde unter @hnlichen Bedingungen am 07.08.1997
wiederholt. Bei dieser zweiten Mefireihe lagen die im Wohngebiet ge-
messenen Keimimmissionen zum Teil weit {ber den bisher bekannien
Werten. Die vorlaufigen Ergebnisse der Untersuchungen in Niederzweh-
ren veranlaften die Gutachter zur Empfehlung, die Anlage nicht mehr in
der bisherigen Art und Weise weiterzubetreiben. Mdgliche technische
MaRnahmen zur Minderung der Keimemissionen seien geboten. Sowoh!

108



Informationsdienst Humuswirtschaft & KomPost

- die Beteiligung an der Rotenburger Rohstoff und Energie GmbH & Co.
Diese baut in Rhadereistedt eine Aufbereitungsanlage fiir Bioabfzlle.

Nahere Informationen: BD Bio, Meiefstraf&e 15 - 17, 27404 Zeven, Tel.:
04281/821-100. (KE) '

Phytohygiene der Bioab‘fallkbmpostierung

Ein von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU) und den Firmen
Altvater Co. & GmbH, Bormann GmbH & Co. KG, GWV mbH, Reth-
mann Kreistaufwirtschaft GmbH & Co. KG, Stratmann Stadtereinigung
GmbH & Co. KG und W.U.R.M. GmbH geférdertes Forschungs- und
Entwicklungsvorhaben zur Phytohygiene der Bioabfallkompostierung
wurde von September 1993 bis Dezember 1996 durchgefiihrt. Die Be-
arbeitung des Projektes erfolgte durch eine Arbeitsgruppe bestehend
aus dem Fachgebiet Okologischer Landbau der Universitit Gh Kassel,
dem Institut fir Pflanzenpathologie der Universitat Gottingen sowie der
Firma PlanCoTec, Neu- Elchenberg Der Abschluftbericht zu diesem
Vorhaben liegt nunmehr vor. -

Im Rahmen des Forschungsvorhabens wurden unter anderem Untersu-
chungen in Form von ProzeRprifungen nach LAGA-Merkblatt M 10
_ durchgefithrt. Die Priifungen fanden unter Verwendung der vorgeschrie-

- benen Testorganismen Plasmodiophora brassicae, Tabak-Mosaik-Virus

und Tomatensamen in Kompostierungsanlagen der Projektpartner statt.
‘Die Verfahren offene Mietenkompostierung, gekapselte Mietenkompo-
stierung mit automatischen Umsetzaggregat, Trommelkompostierung
mit anschlieBender Mietenkompostierung, Boxenkompostierung ohne
und mit Materialdurchmischung sowie anschliefender Mietenkompostie-
rung und das Brikollare-Verfahren wurden einer entsprechenden Pri-
fung unterzogen.

Bei sachgerechter Rotteflhrung und einer tblichen Rottezeit von 6-16
Wochen wurde bei den ProzeRprifungen eine weitgehende bis voll-
~standige Eliminierung der eingeschleusten Testorganismen bei allen
gepriiften Rottetechniken festgestellt. Anhand der ermittelten Daten
kann davon ausgegangen werden, dalb bei sachgerechter Prozeffiih-
rung eine gesicherte hygienisierende Wirkung in Bezug auf Phytopatho-
gene und Pflanzensamen nach 5-6 Wochen erreicht wird. Bei konstan-
ter Einhaltung optimaler Prozefbedingungen ist nach den vorliegenden
Untersuchungsergebnissen eine Veérkirzung des erforderlichen Rotte-
zeitraumes zur Hygienisierung auf 2—3 Wochen méglich.

Nach Vorliegen  der Untersuchungsergebnlsse des dreijghrigen For-
schungsvorhabens wurde eine Bewertung bestehender ProzeRprifun-
gen zur Phytohygiene, wie sie nach LAGA-Merkblatt M 10 und Baumu-
sterprifsystem der Bundesglitegemeinschaft Kompost vorgesehen sind,
vorgenommen. Dabei wurde festgestelit, dai die bestehenden Priifsy-
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Gutachter als auch Vertreter der Genehmigungsbehbtrden stimmten
dem Weiterbetrieb der Kompostanlage nach Vornahme einiger techni-
scher bzw. betrieblicher Anderungen zu. Diese Empfehlung ist die Stadt
Kassel mit der Entscheidung zur Teilschliefung-der Anlage ailerdlngs
nicht gefolgt.

Die kurzfristige politische und nicht genehmigungsrechtliche Entschei-
dung der Stadt trug daher auch eine Stiick den Forderungen der An-
wohner Rechnung. Der abschlieRende Bericht der Gutachter wird erst
~im Frizhjahr 1998 erwartet. Von diesem Bericht darf dann auch eine Ein-~
~ schatzung der Gutachter zu den in Kassel gemessenen Werten - die
sich bei anderen Kompostierungsanlagen nicht wiederholt hatten - er-
wartet werden. Erwarten darf man auch eine Einschatzung dariiber,
" warum die als problematisch eingestuiten Mefergebnisse am Kontroll-
mefRpunkt in Luv der Anlage Kassel ahnliche Groftenordnungen aufwie-
sen, wie die Werte des in Lee liegenden Wohngebietes.

In der Pressemitteilung des Hessischen Ministeriums fur Umwelt, Ener-
gie, Jugend, Familie und Gesundheit vom 05.09.1987 wurde erklart, dal®
die Untersiichungsergebnisse der Gutachter an weiteren Kompostie-
rungsanlagen keinen Anlalk geben, gesundheltliche Beeintrachtigungen
zu befiirchten. Entsprechend hohe Keimkonzentrationen seien bei ande-
ren Kompostlerungsan[agen nicht nachgewiesen worden. Vergleichbare
Mafnahmen wie in Kassel selen daher nicht geboten. Generell mikten,
' so Staatssekretar Baarke, jedoch verstarkt. mogliche Emissionsquellen
lokalisiert werden, so daf im Rahmen Genehmigungs- und Auf-
sichtspraxis iiberhdhte Emissionen ausgeschlossen sind. (KE)

ZusammenschluB landwirtschaftlicher
Betreiber von Biogasanlagen

In Niedersachsen haben sich landwirtschaftliche Betreiber von Bio-
gasanlagen in einer ,Béuerlichen Dienstleistungs- und Biogasaniagen
~ GbR mbH" zusammengeschlossen. Zweck des Zusammenschlusses
~von 61 Biogasanlagenbetreibern oder Biogasinteressierten, sei es, so
der Landvolkvorsitzende Ehien, o

- bei der Beschaffung und Verteilung von Stoifen, die in Biogasanlagen
verwertet werden konnen, zusammenzuarbeiten um gegenseitige
Konkurrenz zum Schaden aller zu vermeiden,

- die Verarbeitung von Produkten aus landwirtschattlicher Erzeugung,
Naturschutzﬂéchen und Flachenstillegungen,

- Ausfihrung von Dienstleistung aller Art, msbesondere im Bereich der
Entsorgung biogener Rest- und Abfallstoffe
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steme geeignet sind, relevante Aussagen zur Hygienisierungsleistung
von Kompostierungsverfahren und Kompostierungsanlagen zu treffen.

Die Testsysteme simulierten ein .,Worst—ca_Sé-ModelI“ in der Praxis, da

- mehrere &uRerst resistente Priiforganismen verwendet werden,

. — in den eingelegten Erregerproben eine sehr hohe Infektionsdichte:

- vorliegt (in der Praxis wiirde diese bei Erfassung entsprechend infi-
zierter Materialien durch Mischung mit nichtinfiziertem Bioabfall stark
verdiinnt werden),

- da ,zonenweise" gepriift wird, d.h. die eingeschleusten Erregerpro-
ben verbleiben {iber den gesamten Priifzeitraum in derselben Rotte-
zonge.

"'Aufgrund dieser Zusammenhange gewahrtelsten bestandene Prozef3-
prifungen eine hohe Sicherheit, daf eine phytohygienisch unbedenkli-
cche Anwendung der Komposte im Pflanzenbau erfolgen kann.

Innerhalb des DBU-Vorhabens wurden dariiber hinaus u.a. Untersu-
chungen zur Verbesserung der Nachwelsverfahren fiir Plasmodiophora
brassicae und Tabak-Mosaik-Virus, zur  Warmevertraglichkeit von
Phytopathogenen und Pflanzensamen und zum Verhalten von phytopa-
thogenen Erregern und Tomatensamen unter Bedingungen der Haus-
gartenkompostierung durchgefiihrt.

‘Dariiber hinaus liegen Untersuchungsergebmsse Zur sogenannten
«Flachen- kompostlerung“ vor, die zeigen, dafl die Flachenkompostie-
rung als Mafinahme der Behandlung die Anforderungen an die Hygiene
gemanl LAGA-Merkblatt M 10 nicht erfiillen kann.

Das F&E-Vorhaben hat mit vielen neuen Erkenntnissen wesentliche
~ Unklarheiten im Berelc:h der Phytohyglene der Bioabfallkompostierung
bese:tlgt

“Unberiicksichtigt lieR das Forschungsvorhaben die hygienische Bewer-
tung von stofflich &hnlichen landwirtschaftlichen Abfallen, wie z.B. Gille,
Gefliigelkot, Stallmist und die dafiir in der Praxis Ublichen Behandlungs-

_ verfahren {vgl. auch Artlkel 197).

Weitere' Informationen: PlanCoTec Frau Marcmlszyn Karlsbrunnenstr.
" 11b,” 37249 Neu- -Eichenberg, Tel: 05542/9319-0. Bezug der Studie:
- Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) An der Bornau 2, 49090 Os-
nabrick, Tel: 0541/9633-0. (SR) B
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Hygiene nach zweierlei MaR}

Unternehmen der privaten Entsorgungswirtschaft haben nicht nur im
Rahmen eines mehrjahrigen F&E Vorhabens zur Phytohygiene der
Kompostierung (vgl. 209/97) sondern auch in vergleichbaren Untersu-
chungen zum seuchenhygienischen (human- und veterindrhygieni-
schen) Status den hohen Sicherheitsstandard der eingesetzten Kom-
postierungsverfahren unter Beweis gestelit.

"Belohnt" wurde die Praxis ﬁ'zr'ihr Engagement damit,

« daf} noch vor Abschiull des mehrjahrigen Projekts die fiir die Unter-
suchungen entwickelten aufwendigen Priifverfahren (Prozessprifun-
gen, Produkiprifungen) obligatorisch werden (siehe LAGA-Merkblatt
M 10 und Anhang 2 der Bioabfallverordnung), und

» dal nach derzeitigem Entwurfsstand der Bioabfalverordnung dariiber
hinaus hygienetechnisch begriindete Regelungen hinzugefligt wer-
den, die eigentlich nur das Pradikat ,ausgemachter fachlicher Un-
sinn” verdienen: Anwendungsverbote fir kompostierte (und damit
hygienisierte)} Bioabfalle aus Haushalten (Inhalt-Biotonne) auf Griin-
land, sowie paschales Anwendungsverbot fiir Komposte in Wasser-
schutzzone Il. '

Die Kompostwirtschaft hat also zu registrieren, daf trotz umfangreich
nachgewiesener hygienischer Unbedenklichkeit Anwendungsbeschran-
kungen und -verbote hingenommen werden sollen, die in krassem Wi-
derspruch zur tatsachlichen Hygienesituation der Bioabfallkomposte
stehen. ' '

Die Beleuchtung der Hygienesituation von stofflich mit Komposten ver-
gleichbaren organischen Diingern und Bodenhilfsstoffen zeigt dagegen
Erstaunliches. Wird z. B. die Hygienesituation bei den alljahrlich in un-
gleich groBerer Menge ausgebrachten Wirtschaftsdiingern (Gille,
Stalimist, Gefligelkot; ca. 300 Mio. m® p.a.) betrachtet, ergibt sich fol-
gendes:

« Literaturangaben zufolge muR davon ausgegangen werden, daB in
den Wirtschaftsdiingern ein weites Spektrum von Krankheitserregern
fiir Mensch, Tier und Pflanze sowie von Parasiten (z. B. Bandwir-
mer) und Wildkrautsamen regelméfig vorkommen kénnen.

« Untersuchungen und Kontrollen auflerhalb des wissenschaftlichen
Bereichs gibt es fast nirgends, trotz in der Fachliteratur mehrfach do-
kumentierten Handlungsbedarfs. _

 Diskussionen um Gefahren, die aus der heutigen Situation resultie-
ren, wirksame Kontrollmechanismen, notwendige Hygienisierungs-
maflnahmen werden (bewult?) nicht gefihrt.

» Anwendungsbeschrankungen aus hygienischer Sicht, wie sie fur
nachweislich hygienisierte Komposterzeugnisse diskutiert werden (s.
o.), sind flr die hygienisch brisanten Wirtschaftsdiinger nicht in Sicht,
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Berlcht ;

obwohl gerade deren Anwendung z. B. in Wasserschutzgebieten in
-Fachkreisen kritisch diskutiert wird. Fiir den Bereich Griinland diirfte
ahnliches zutreffen.

Es ist schon erstaunlich, wie emerse[ts Bioabfalle umfangreichen hygie-
nischen  Nachweispflichten unterworfén werden und andererseits bei

; wesentlich gréferen Stoffgruppen, deren hygienische Unbedenklichkeit

keineswegs angenommen werden kann, Uberhaupt nicht hingeschaut
wird. Auf einem Auge blind?

Als Restimee flr die Praxis bleibt festzuhalten:

1. Im Bereich organischer Diinger und Bodenhilfsstoffe gibt es aus hy-
gienischer Sicht krasse, produkigruppenbezogene Regelungsunter-
schiede, die aus fachllcher Sicht nicht zu rechtfertigen sind: hoher

. Standard mit aufwendigen Regelungen fir Sekundarrohstoffdiinger,

- fehlende Bestimmungen fiir Wirtschaftsdiinger. Uber die Sachverhal-

- te sowie die Beweggrunde wird zukunftlg Zu diskutieren sein.

2. Umwelthyglenestandards smd nur dann ein taugliches Instrument der

Daseinsvorsorge, wenn stofflich vergleichbare Produktgruppen auch
- vergleichbaren Regularien unterworfen werden.

3.'In Bezug auf organische. Diinger und Bodenhilfsstoffe im Diingemit-
~telrecht ist erst-dann ein wirklich wichtiger Fortschritt erreicht, wenn
Wirtschaftsdiinger und andere stofflich ahnliche Produktgruppen den
gleichen strengen Hygienevorschriften unterworfen werden, die heute
schon Giltigkeit fir Bioabfallkomposte haben. (FE, FO, HW, OE)

| Agfarpolitische _Herbsttagu_ng*

Am 29. und 30. September veranstaltete die Landjugendakademie Fre-

-deburg in Bonn-Réttgen eine agrarpohtlsche Herbsttagung, auf der man

sich mit der Anwendung von Sekundérrohstoffdiingern in der Landwirt-
schaft befaflite. Dabei wurden Auffassungen aus den Ministerien, von
Landwirten und deren Organisationen, der Weiterverarbeiter landwirt-

- schaftlicher Produkte und der Entsorgungswirtschaft vorgetragen.

Trolz der b'ekan'nt'en:Themen hob si'chlfdie Veranstaltung positiv ab.- Dle

. Diskussionsleitung sorgte dafiir, dafl bei allen Differenzen im Detail der
~ Sachbezug weitgehend gesichert war. Sofern das Tagungsmanuskript
. zeitnahe fertiggestellt werden sollte, ist die nachtragliche Lektiire des-

halb empfehlenswert. Aus Sicht eines Erzeugers von Sekundarrohstoﬁ—

diingern sind zwei Punkte hervorzuheben:

: « Man sollte nlcht den Fehler begehen den Vertretern der Landwirt-.

schaft nur finanzielle Interessen zu unterstelien. Die Landwirte sind in
der Vergangenheit des. ofteren von nachtraglichen Rechtsverschir-
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fungen getroffen worden. Diese Erfahrungen haben zu Denkungs-
weisen gefiihrt, die nicht forsch Gbergangen werden kénnen.

» Prof. Werner, Uni Bonn, berichtete von Forschungen in seinem Hau-
se, die aktuell und detailliert bestatigen, daR bei qualifiziertem Ein-
satz von Sekundarrohstoffdingern keine besonderen Bodenbela-

stungen zu erwarten sind (zum - Forschungsvorhaben vgl. 213/97).

(L1)

Entschddigungsfonds fiir biologische Abfiille
im Bundesrat ohne Mehrheit

Der Bundesrat hat am 28. November 1997 anlaBlich seiner Sitzung zur
Verordnung (ber einen Klarschlamm-Entschadigungsfonds (KIGrEV) ei-
ne Entschiieung des Agrarausschusses mehrheitlich abgelehnt, in der
die Einrichtung eines Haftungsfonds fir die landbauliche Verwertung
biclogischer Abfalle analog des Klarschlamm-Entschadigungsfonds be-
schlossen werden sollte. In dem Entschiiefungsantrag wurde die Bun-
desregierung aufgefordert, unverziglich geeignete Schritte fiir eine ent-
sprechende Erméachtigungsgrundlage einzuleiten und anschlielend eine
diesbezigliche Verordnung vorzulegen, Ob die mit Hilfe des Fonds an-
geblich beabsichtigte Verbesserung der Akzeptanz erreicht wird, darf
jedoch bezweifelt werden. Auch die geplante BioAbfV hat eine Akzep--
tanzsteigerung zum Ziel, die bislang auf Seiten der Landwirtschaft nicht
festgestelit werden konnte.

Darliber hinaus ist bislang kein einziger Schadensfall bei der Aufbrin-
gung biclogisch abbaubarer Abfélle bekannt, der einen Haftungsfonds
erforderlich machen wirde. Trotzdem wird die Diskussion um einen
Haftungsfonds fur biologische Abfalle auch in Zukunft fortgefihrt. So
wird sich unter anderem der Erndhrungsausschul? des Bundestages auf
~ seiner néchsten Sitzung im Dezember mit der Frage einer méglichen
Einrichtung eines Haftungsfonds fiir biologische Abfélle befassen. (SR)

Umfassende Studie zur Nahrstoffversorgung |
mit Sekundarrohstoffdiingern in NRW

"Entwicklung eines integrierten Nahrstoffversorgungs-Konzeptes als
Basis eines umweltvertraglichen, flachendeckenden Recyclings kom-
munaler Abfalle {Sekundarrohstoffdiinger) in Nordrhein-Westfalen und
regionalisierte Bilanzierung der Schwermetallflisse" ist Titel eines For-
schungsberichtes aus dem Agrikulturchemischen Institut der Uni Bonn.
Prof. Dr. Werner und Dipl. Ing. agr. Brenk haben tats&chlich vorstelibare
Nahr- und Schadstofffliilsse aus Sekundarrohstoffdingern in NRW ermit-
telt und ausgewertet. '
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Die Arbeit ist auf Grund ihres Aufbaues auch fir Leser anderer Bundes-
lander interessant. Mit den Untersuchungen werden altere, damals zum
Teil allgemeiner getroffene Aussagen von Herrn Dr. Poletschny besta-
tigt, dal® bei qualifizierter Anwendung giitegesicherter Komposte keine
unverhaltnismaRigen Bedenbelastungen zu befiirchten sind.

Daruber hinaus haben die Autoren: interessante Vergleiche zu den
Schwermetallbelastungen durch die Deposition auf dem Luftpfad gezo-

. gen. Die politischen Entscheidungstrager sollten an Hand dieser Ver-
gleiche erkennen, dalt die Kompostverordnung eventuell sogar der Ru-
brik "Thema verfehlt" zugeordnet werden mufl!

Quelle: Entwicklung eines integrierten Nahrstoffversorgungs-Konzepts
als Basis eines umweltvertraglichen, flachendeckenden Recyclings
kommunaler Abfille (Sekundarrohstoffdiinger) in Nordrhein-Westfalen
'und regionalisierte Bilanzierung der Schwermetallflisse, Forschungsbe-
richte Heft Nr. 48, Bonn 1897. Bezugq: Landwirtschaftiiche Fakultat der
Rheinischen Friedrich-Withelms-Universitat, Meckenheimer Allee 174,
53115 Bonn, Tel: 0228/732297. (L)

Jenaer 10-Punkte-Erklarung der
Umweltminister |

Auf der Umweltministerkonferenz, die am 04. - 05.06.1997 in Jena
stattfand, haben die Umweltminister eine 10 Punkte umfassende Erkla-
rung mit dem Titel ,Umweltschutz im Verhaltnis zur Gesamtpolitik -
Leitziel einer modernen Umweltpolitik®, die sogenannte Jenaer Erkla-
rung, beschlossen. Die Umweliministerkonferenz stellt dabei u.a. fest,
dal eine Reihe von nationalen Umweltbelastungen in den letzten Jah-
ren Uberwiegend durch staatliches Handeln und durch private Initiativen
~abgebaut werden konnte.

Die Umweltministerkonferenz ist dariiber hinaus der Auffassung, daf
gleichwohl einige nationale Problembereiche, zu denen z. B. Fragen der
Abfallvermeidung und Ressourcenschonung gehoren, die Umweltpoliti-
ker herausfordern und das Verstandnis der Gesamtpolitik bedirfen. Die
Umweltministerkonferenz betont, dafl die Zukunft eine Umweltpolitik

~erfordert, die neben den herkémmlichen Methoden der Eingriffsverwal-

~tung und der leistungsgewdhrenden Verwaltung neue Instrumente und
Methoden des Staatshandelns entwickelt. Die Umweltministerkonferenz
sieht eine zukunftsweisende Umweltpolitik insbesondere

1. in der Konkretisierung von Zielen, dle sich am Prmzxp der nachhalti-
- gen Entwicklung orientieren,

2. in einer neuen Partnerschaft zwischen Staat und den tragenden

Kraften der Gesellschaft, Wirtschaft, Wissenschaft, Kirchen, Kommu-
nen und Verbanden,
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3. in der Erganzung des ordnungsrechtlichen Instrumentariums durch
Schaffung und Verstarkung der finanziellen und dkologischen Anreize
im bestehenden und kiinftigen Recht der Abgaben und Steuern,

Weiterhin sieht die Umweltministerkonferenz in der Européaischen Union
einen wichtigen Partner in der internationalen Umweltzusammenarbeit,
Die Européische Union misse unter Beachtung des Subsidiaritatsprin-
zip weiterhin einen Motor fUr die Harmonisierung. der Umweltanforde-
rungen in Europa mit dem Ziel eines hohen Umweltschutzniveaus blei-
hen.

Bezug der Erklarung: Thiringer Ministerium flr Landwirtschaft, Natur-
schutz und Umwelt, UMK-Geschaftsstelle, Referat Offentlichkeitsarbeit,
Hallische StraBe 16, 99085 Erfurt, Tel.: 0361/37999-21, Fax: 0361/
37999-50. (SR) ' _ '

Bioabfallverordnung vom Kabinett verabschiedet
Umstrittene Verordnung kein groBer Wurf

Nach langerem ,Tauziehen® zwischen dem federfithrenden Bundesmi-
nisterium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) und
dem einvernehmenspflichtigen Bundesministerium fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten (BML) hat Kabinett in seiner Sitzung am
06.11.1997 den zwischen beiden Ressorts abgestimmten Entwurf der
Bioabfallverordnung (BioAbfV) nunmehr gebilligt und dem Bundesrat zur
Beratung und Zustimmung zugeleitet. Die Verordnung (Bundes-
ratsdrucksache BR-Drs. 883/97) umfafit

— den Verordnungstext (16 Seiten),

— Anhang 1: Liste der fur eine Verwertung auf Fl&chen grundséatzlich
geeigneten Bioabfalle sowie grundsétzlich geeigneter mineralischer
Zuschlagstoffe (12 Seiten),

— Anhang 2: Seuchen- und Phytohygienische Unbedenklichkeit (17
Seiten),

— Anhang 3: Vorgaben zur Analytik (6 Seiten),

— Begriindung (26 Seiten).

Der Verordnungstext ist im Anhang dieses Informationsdienstes doku-
mentiert. Die vollstandige Verordnung nebst Anhangen und Begriindung
kann Uber die u. g. Bezugsadresse bestelit werden.

Als wichtigste Eckpunkte des Verordnungsentwurfs erklért das BMU:

— Den Bestimmungen der Verordnung unterliegen unter dem Sammel-
begriff ,Bioabfall* grundsatziich alle behandeiten oder unbehandelten
biologisch abbaubaren Abfélle, die auf landwirtschaftliche oder gar-
tenbauliche Flachen ausgebracht werden. Dazu zéhlen inshesondere
Bioabfailkomposte.
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— Die Aufbringungshdchstmenge liegt in Abh&ngigkeit von den Schad-
- stoffgrenzwerten bei 20 bzw. 30 t/ha in 3 Jahren.

— Ausgenommen = von der Verordnung ist der Bereich
- «Eigenverwertung®, d. h. die Verwertung selbsterzeugter Bioabfille

auf betriebseigenen Flachen sowie die durch private Haushalte oder
.- Kleingartner (Schrebergartner) durchgefiihrte Eigenkompostierung.

. — Die Verordnung enthalt umfassende Vorgaben zur Seuchen- und
Phytohygiene, die bei der Abgabe oder Aufbringung einzuhalten sind.
‘Um diese Anforderungen erfilllen zu kénnen, missen Bioabfalle
grundsatzlich in einer Kompostierungs- oder Vergarungsanlage be-
handelt werden. Die einzelnen Anforderungen sind in Anhang 2 der
Verordnung enthalten.

= Fl'.'lr den _Bereléh- déri Schwerme.talle werden. 2 Kategorien von
Schadstoffgrenzwerten festgelegt, die sich an strengen Vorgaben der
bestehenden Gite- und Umweltzeichen orientieren.

- Untersuchungen missen je 2.000 t elngesetzter Bioabfalie, minde-

stens jedoch 4 x im Jahr durchgefiihrt werden. Sie sind der zusténdi-

. gen Uberwachungsbehérde innerhalb von jeweils 4 Wochen vorzule-~

gen. Die zustandige Behorde kann 2U dem weitere Untersuchungen
_veranlassen

— Die Aufbringung in WasSerséhu:ugebleten'd'er Zone | und Il ist verbo-
‘ten; faktisch untersagen die Verordnungsbestzmmungen auch die
Aufbnngung auf Forstﬂac:hen '

- Unzutasstg ist im dbrigen auch die Verwertung von Materialien, die
~nichtim Anhang 1 der Verordnung ewvahnt snnd

~ Der Anwender/Bewrrtschafter muB dle Erstanwendung bei der zu-
~ standigen Ubenmachungsbehorde anzmgen Dle Behotrde kann Bo-
denuntersuchungen veranlassen

- Abgeber und Anwender miissen fir Jede Lieferung ein abfallrechtli-
ches Begleitscheinverfahren durchftthren, bei dem neben Herkunift,
Zusammensetzung, Inhaltsstoffen usw., die Fiache eingetragen wer-
den muB, auf der z. B. Kompost aufgebracht wird. Die Aufbewah-

_ j'rungsfnst betragt 30 Jahre

Die Verordnung ist alles andere als ein groRer Wurf nach vorne. Die er-
Klarte Absicht der Bundesumweltministerin, die Kreislaufwirtschaft zu
férdern und die Akzeptanz zu starken, ist eher ein Schuf nach hinten.
Der Entwurf enthélt eine Vielzahl von unklaren Begriffen und Ausnah-
meregelungen, die den einheitlichen Vollzug behindern. Dadurch wird
die Verordnung aus derzeitiger Sicht unkalkulierbar.
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Offentlich-rechtliche Entsorgungstrager und beauftragte Dritte haben mit
hohem finanziellen Aufwand Verwertungsanlagen fir Bioabfalle errich-

- tet. Eine Bioabfallverordnung darf nicht durch eine Vielzahl von Sonder-

regefungen .dazu fitlhren, dafl diese Investitionen und die derzeit gut
funktionierende Verwertung von z.B. Kompost gefahrdet wird.

Angesichts der Tatsache, daf} die Bundeslander seit der Anhérung des
Verordnungsentwurfes vom 16.12.1996 (incl. Anhang 15 Seiten) an der
Erarbeitung des nunmehr stark erweiterten Textes (incl. Anhénge 51
Seiten) nicht mehr beteiligt worden sind, ist davon auszugehen, daR die
Verordnung den Bundesrat als zustimmungspflichtige Landerkammer
nur unter Berticksichtigung von erhebllchen Anderungen oder gar nicht
passieren wird.

Bezug des Entwurfs der Bioabfallverordnung (Kabinettsbeschiul): Bun-
desanzeiger Verlagsgesellschaft mbH, Bundesratsdrucksache BR-Drs.
883/97, Postfach 13 20, 53003 Bonn, Tel: 0228/38 20 840. (KE)

BioAbfV: Akzeptanzverlust programmiert

Die Behauptung, die Bioabfallverordnung erhéhe die die Akzeptanz des
Verbrauchers im allgemeinen und die der Landwirtschaft im besonde-
ren, wird auch durch standige Wiederholung leider nicht wahr. Genau
das Gegenteil wird der Verbraucher zur Kenntnis nehmen: DaR bislang
geschétzte Komposte offensichtlich so bedenklich sind, dal fir ihre
.ordnungsgemale und schadlose Verwertung gine extra Verordnung
von Niten ist.

Wurden Komposte aus der getrennten Sammiung in den vergangenen
Jahren ohne jeden Schadenfall wie jedes andere Diinge- und Boden-
verbesserungsmittel gehandelt und eingesetzt und insbesondere mit
Hiffe von Gitesicherungssystemen dafir Vertrauen geschaffen und
Markte aufgebaut, so missen die Hersteller dem Kunden nach Inkraft-
treten der Verordnung verstandlich machen, dal® nun z.B. abfallrechtli-
che Meidepflichten und Begleitscheinverfahren erforderiich sind.

Mit Verlaub: Damit wird durchaus bestehende Akzeptanz nicht gefor-
dert, sondern nachhaltig geschadigt. Komposte werden allgemein ver-
dachtig gemacht und erscheinen als ,iberwachungsbediirftige Abfalle®,
bei deren ,Aufbringung” es zuvorderst um Schadensbegrenzung geht.
Die Verordnung erweist der Kreislaufwirtschaft damit einen
.Barendienst". (KE)
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Adreésaten der Verordnung

Im personllchen Geltungsberelch richtet sich die Verordnung in erster
Linie an die. dffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager und beauftragte
private Dritte. Weiterhin unterliegen der Verordnung generelle Erzeuger
“und Besitzer von Bioabfillen und Gemischen, soweit sie diese nicht ei-
- nem Entsorgungstrager Giberlassen., Wer Erzeuger und Besitzer ist,
_ bestimmt sich nach § 3 Abs. 5 und 6 KrW-/AbfG. Letztere sind im we-
" sentlichen diejenigen, bei denen Bloabfalle anfallen und diese nicht ei-
nem Entsorgungstrager tberiassen, sondern gegegenenfalls in eigenen
Anlagen behandeln oder zum Aufbringen abgeben werden. Ferner die-
_Jenigen, die Bioabfélle - auch in Verbindung mit anderen Materialien
(Gemische) - abnehmen und ‘anschliefend behandelt oder unbehandelt
abgeben, weiterverarbeiten oder auch auf eigenen Flachen aufbringen.

~ Die Verordnung gilt somit z. B. auch fir Landwirte oder organisatorische
- . Zusammenschlisse im. Bereich von Landwirtschaft und Gartenbau, die
~im -Auftrag -von Kommunen, beauftragten Dritten oder Abgebern von
- Bioabfallen -aus dem.gewerblichen Bereich eine Behandiung mit an-
- schlieRender Aufbrlngung der Bloabfalle auf eigenen Flichen vorneh-

- men. . . . .o

_ __.Welterhln gelten dle Bestlmmungen der Verordnung fur diejenigen, die
. Bioabiélle behandeln (insbesondere Betremer von Kompostierungs- und
Vergarungsaniagen) und Hersteller von Gemischen, bei denen Bioabfal-
le verwendet werden.

Schliefilich gilt die Verordnung fur Bewirtschafter, von landwirtschaftlich,

- .gartnerisch oder forstwirtschattlich genutzten Béden, auf denen Bioab-

.. falle aufgebracht werden. Private Haushalte, Gewerbe- und Industriebe-

.- triebe, Behdrden usw., die eine bereltgestellte Biotonne beschlcken
slnd von der Verordnung nicht betroffen (KE) :

| -AhWéndUnngéreiCh der Verordnung

Der Anwendungsbereich der Bioabfaliverordnung beschrankt sich auf
landwirtschaftlich, gartnerisch und forstwirtschaftlich genutzte Boden
und somit auf die im Erwerbsanbau-befindlichen Nutzb&den. Einbezo-
gen sind gemaf allgemein Gblichen Abgrenzungen landwirtschaftlicher
" Flachen auch Weinbaufi&chen sowie Flachen des Anbaus von Sonder-
kulturen (z. B. Spargel, Obst). Nicht von den Bestimmungen der Ver-
ordnung betroffen sind Flachen des Landschaftsbaus, der Landschafts-
gestaltung, der Rekultivierung (z. B. Bergbauférderlandschaften) sowie
der Haus- und Nutzgarten. In der praktischen Durchfithrung ist der An-
~wendungsbereich der Bioabfallverordnung somit weitgehend identisch
~ mit dem Anwendungsbereich der Verordnung Ober die Grundséatze der
- guten fachllchen Praxis belm Dungen (Dungeverordnung)
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Hierzu steht nicht im Widerspruch, dal der Geitungsbereich der Diinge-
verordnung - im Gegensatz zur Bioabfallverordnung - nicht den Bereich
der Forstwirtschaft einschlielt. Der Begriindung zur Diingeverordnung
ist hierzu zu entnehmen, dal ein AusschluR angesichts der Tatsache
erfolgte, dal} Forstflachen in der Regel nicht zur Ertragssteigerung ge-
dingt werden. Der Geltungsbereich der Bioabfallverordnung schliefit
forstwirtschaftlich genutzte Béden zwar - aufgrund der Erméchtigungs-
grundlage des § 8 KrW-/AbfG - mit ein, die fiir diese Flachenkategorie
relevanten Bestimmungen des § 6 Abs. 4 lassen faktisch jedoch nur ej-
ne Anwendung bei RekultivierungsmafRnahmen zu. (KE)

Grenzwerte der Verordnung gelten generell,

- d.h. auch auBerhalb der Landwirtschaft

Die Bioabfallverordnung enthatt die schadstoffbezogenen Anforderun-
gen, die fur die dingemittelrechtliche Zulassung als Sekundarrohstoff-
dinger gemal den Bestimmungen des Dingemittelrechts glltig werden
sollen. Wahrend sich der Anwendungsbereich der Bioabfallverordnung
zwar ausschlieBlich auf landwirtschaftlich, forstwirtschaftlich und gértne-
risch genutzte Béden erstreckt, regelt die Diingemittelverordnung aber
generell das Inverkehrbringen von Dangemitieln. Die Schadstoffgrenz-

~werte der Bioabfallverordnung gelten daher auch bei der Anwendung

von Kemposten und anderen Sekundarrohstoffdiingern im Hausgarten,
im Landschaftsbau oder der Rekultivierung.

Die Bezugnahme in der Dungemittelverordnung auf die schadstoffseitig
festgelegten Regelungen gemall § 8 Abs. 1 und 2 des KrW-/AbfG hat
also die Konsegquenz, dalt die in der Bioabfallverordnung genannten
Schadstoffhtchstgehalte auch bei der Dingung aulerhalb landwirt-
schaftlich, gartnerisch oder forstwirtschaftlich genutzter Boden zu be-
achten sind. Dem gegeniiber haben die in der Bioabfallverordnung

~ spezifisch fir Landwirtschaft, Gartenbau und Forstwirtschaft festgeleg-

ten -anwendungsbezogenen Regelungen (z. B. Aufbringungsmengen,
Nachweispflichten} keine Giltigkeit aullerhalb dieser drei Anwendungs-
bereiche. (KE)

Abgrenzung und Freistellung der
Eigenverwertung

Die Eigenverwertung von pflanzlichen Bioabféllen ist bis zu einer Menge
von 2000 t unbehandelter Bioabfalle (Frischmasse) oder 1000 t behan-
delter Bioabfélle (Produktgewicht) von den Bestimmungen der Bioabfall-
verordnung vollstandig ausgenommen. Dies betrifft insbesondere die
Kompostierung von Bioabféllen an der Anfalistelle oder in der unmittel-
baren Nahe (Eigenkompostierung) und die Verwertung dieser Komposte
auf eigenen Flachen. Eine Eigenverwertung, meist in der Form der Ei-
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genkompostierung, wird z. B. in landwirtschaftlichen Betrisben, Er-
werbsgértnereien, Friedhofsgartnereien oder im kommunalen Garten-
baubetrieben durchgefihrt.

Bei der Bestimmung des Begriffs ,Eigenverwertung” fihrt die Begriin-

dung zur Verordnung aus, daf es sich hierbei regelmafig um pflanzli-
che Bioabféalle handelt, die auf betriebseigenen Flachen anfallen und

"auch auf betriebseigenen Flachen wieder aufgebracht werden. Durch
- .den Begriff ,betriebseigen” werden auch gepachtete Boden umfaiit. Zu-
- - lassig sind dariiber hinaus die Zugabe geringer Mengen anderer unbe-
~handelter -oder aerocb behandelter pflanzlicher Biocabfille, d. h. solcher

Abfalle, die nicht von-eigenen. Béden stammen. Der Begriff ,geringe
Menge" wird allerdings niergendwo naher bestimmt, sodall nicht nur die
Quantitat, sondern auch die Herkunft offen bleibt.

Zur Eigenverwertung gehoren auch die bei gartnerischen Dienstleistun-
gen auf fremden Flachen anfallenden pflanzlichen Bioabfélle, die auf
Bdden des Gartenbaubetriebs, der diese Dienstleistung erbracht hat,

- aufgebracht werden.

" ‘Schliellich fallt- uriter ‘die’ Eigenverwertung die 'anteiligen Ricknahme

pflanzlicher Bioabfélle von landwirtschafilichen Erzeugerzusam-
menschlissen zur Aufbringung auf ‘betriebseigene Boden. Dies sind

+ Falle, in ‘denen beispielsweise ein Mitglied einer landwirtschaftlichen

Genossenschaft pflanzliche Erzeugnisse zur weiteren Verarbeitung der

.- Genossenschaft tberbringt ‘und anteilig Rickstande (Bioabfalle) zu-

ricknimmt und ggfs. nach selbst durchgefithrier Kompaostierung auf be-

_ triebseigenen Bbden aufbringt. Dies ist z. B. im Weinbau der Fall, wenn
“Trub und Trester zuruckgenommen und auf betnebsetgene Flachen
: aufgebracht werden. S

Zum Ietztgenannten Fréistellljngsbereich ist éllerdings anzumerken, daf}

-die diesbeziigliche Formulierung in § 2 Nr. 6 Satz 3 einer naheren Be-
~ stimmung dahingehend bedarf, dall auch in diesem Fall von der Riick-
- ‘nahme von pflanzlichen Stoffen die Rede ist, die auf betrlebselgenen
. '‘Boden angefallen smd (KE)

Dé.fi.nitionLind-Ab'grénzu;h'g von Gemischen

Bei der Mischung von Bioabfallen und der Hersteilung von Gemischen
ist zu unterscheiden zwischen: S

- Mischung von Bioabféllen zur Herstellung eines Rotteausgangsgemi-
sches. Hierunter fallt beispielsweise die Vermischung mit anderen
Materialien, die zusammen mit Bioabfélle behandelt werden oder die
Zugabe von Strukturmaterial fiir die Kompostierung von Bioabfillen
mit zu hohem Feuchtigkeitsgehalt. Solche Vermischungen im Rah-
men der Behandlung gelten nicht als Gemische.
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— Gemische im Sinne des § 5 sind Mischungen von behandelten Bioah-
fallen miteinander oder mit Wirtschaftsdiingern, zugelassenen Din-
gemitteln, Bodenmaterialien, Torf- oder in Anhang 1 Nr. 3 genannte
mineralischen Materialien.

Die Bestimmungen des § 5 stellen fest, daf} im Fall der Herstellung von
Gemischen unter Verwendung von Bioabféllen bereits jeweils die Aus-
gangsmaterialien die fir Schadstoffe festgelegten Anforderungen einhal-
ten. Hierzu kann die zustandige Behorde die Vorlage von Untersu-
chungsergebnissen anordnen. Fir Wirtschaftsdiinger und zugelassene

‘Dungemittel, die bei der Gemischherstellung eingesetzt werden, gelten

abweichend hiervon wiederum allein die Bestimmungen des Diingemit-
telrechts. Dies bedeutet in der Konsequenz, dalk von diesen Stoffen die
schadstoffseitigen Anforderungen der Verordnung nicht eingehalten
werden mussen. Dies ist angesichis der Gehalte an Schwermetallen,
die Wirtschaftsdiinger aufweisen kénnen, erstaunlich (vgl. 224.97).

Keine Begrenzung der Giiltigkeitsdauer mehr
Uberarbeitung aber schon angekiindigt

Entgegen vorhergegangenen Entwiirfen enthalt die BioAbfV keine Be-
grenzung der Gilltigkeitsdauer mehr. Der Entwurf vom 18.07.1997 hatte
noch ein automatisches Aulerkrafitreten der Verordnung zum
31.10.2000 vorgesehen und damit das BMU gezwungen, bis zu diesem
Zeiipunkt eine (iberarbeitete und erweiterte Novelle vorzulegen,

Gleichwonh! ist der Begrﬂndung zur Verordnung jedoch zu entnehmen,
daft die Bestimmungen ,zu einem spateren Zeitpunkt im Lichte von Er-
fahrungen mit der Anwendung dieser Verordnung auch auf anderen

Flachenkategorien erweitert werden” sollen. Auch der parlamentarische

Staatssekretar im BMU, Walter Hirche, hat sich diesbezlglich auf eine
Anfrage der SPD eingelassen: ,Eine zeitliche Befristung ist im derzeiti-
gen Entwurf der Bioabfallverordnung nicht vorgesehen. Gleichwoh! wird
eine Aktualisierung der Bioabfaliverordnung angestrebt, da die derzeiti-
ge Fassung nur die Bereiche Landwirtschaft, Forstwirischaft und Gar-
tenbau regeln wird. Bei der Aktualisierung sollen u. a. die Wirksamkeit
der Vorschriften Gberprift und um Regelungen fir die Verwertung auf
Flachen aufierhalb dieser Nutzungsbereiche erganzt werden.”

Damit ist bereits die nachste erweiterte Biéabfallverordnung It - auch

ohne Begrenzung der Gliltigkeitsdauer der Bioabfallverordnung | - be-
reits auf der Schiene. (KE)
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Anderungen dringend erforderlich

Der Entwurf der Bioabfallverordnung in der vom Kabinett verabschiede-
ten Fassung ist ohne weitere Beteiligung der filr den Vollzug verantwort-
lichen Lander und betroffenen Kreise gegeniiber dem Anhérungsentwurf
vom 16.12.1996 in zahlreichen Punkten erheblich verandert worden. Die
jetzige Fassung ist Ergebnis zahlreicher fauler Kompromisse, die offen-
sichtlich im Elfenbeinturm der beteiligten Bundesressoris ohne besonde-
re Ricksicht auf Plausibilitdt, Umsetzbarkeit oder Auswirkungen auf

- bestehende Méarkte getroffen worden sind.

Anderungsbedart ergibt Sich -daher u. a. pall folgenden Punkten:

Gleichbehandlung von Sekundérrohstoffdiingern und anderen zuge-

N Iassenen Dungemltteln bei der Anwendung (vg! 228.97 und 236.97)

Vermeidung von Unsmherheﬂen’und Marktverzerrungen aufgrund
einer zweiten Kategorie von Schwermetallgrenzwerten gemaf Um-
weltzeichen ,Blauer Engel" (vgl. 226.97)

- Moglichkeiten der Deregulierung fir Komposte, die der regelmafi-

gen Qualitatssicherung einer Gitegemeinschaft unterliegen (vgl.
231.97)

Wahrung. der Plausibilitat und Vermeidung der Bew'er.tung unter-

schiedlicher Stoffgruppen nach zweierlei Maf (vgl. 236.97)
| Bese:tlgung von Widerspriichen hmsnchthch der erforderlichen Un-
: tersuchungshauﬁgkelt bei. hyglenlschen Produktprufungen (val.
234, 97)

: Zulassung von Aufwandmengen nach guter fachllcher Praxis und

tatsachlichem Nahrstoffbedarf (vgl. 237.97)

Klarstellung, dall schadstoffseitige Anforderungen nicht nur bei der

.+ Verwertung von behandelten, sondern auch bei der Verwertung von
~_unbehandelten Bioabféllen gelten (vgl. 225.97) :

) Gel_tung schédstoffseitiger Anford'érungeh auch fiir Wirtschaftsdiin-
- . .-ger, die beim Vermischen von Bigabfillen oder dem Herstellen von
- Gemischen eingesetzt werden (vgl. 224.97)

. praktikéble Verléngerung der Fristen, in deneh Ergebnisse der di-

rekten Prozeflprifungen vorgelegt werden missen (vgl. 235.97) -

‘sowie Uberprufung der Plausibilitat der Untersuchungspflichten (vgl.

. 23497)

| praktlkable 'Anforderungen' hinsichtlich Fremdstoffen und Steinen

{vgl. 227.97)
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- Konkretisierung der Eigenverwertung bei der Ricknahme pflanzii-
cher Bioabfalle von landwirtschaftlichen Erzeugerzusammenschliis-
sen (vgl. 220.97)

- ‘Uberprufung der Zuordnung von Biokunststoffen zum Erfassungs-
system Biotonne in Prlvathaushaltungen {232.97)

- Zulassung von unbedenk[ichehPapieren zur Kompostierung

Neben den genannten Punkten finden sich in der Verordnung weiterhin
zahlreiche Stellen, deren Umsetzbarkeit véllig fragwirdig ist. Wie lassen
sich beispielsweise ,Stralenbegleitgrin®. oder pflanzliche Abfalle von
Jndustriestandorien” von anderen Garten- und Parkabfallen abgrenzen?

Oder wie soll man sich ein abfallrechtliches. Begleitscheinverfahren oder
aber die Angabe des jeweils letzten Untersuchungsergebnisses bei der
Vermarktung von Sackware vorstellen? Und was wird der Kunde den-
ken? = -

Eine griindliche Behandlung der oben aufgezeigten Punkte durch den
Bundesrat und erforderliche Anderungen der Verordnung sind wohl
dringend zu empfehlen. (KE)

Freifahrtschein fiir Wirtschaftsdiinger

Wirtschaftsdiinger, d. h. ,Bicabfalle" wie Gllle, Stalimist, Jauche, unter-
liegen der BioabfV nicht. Dies ergibt sich aus der Tatsache, dal sie kei-
ne ,Abfalle" im Sinne des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes sind
und abfallrechtliche Regelungen daher nicht zur Anwendung kommen.
In den Regelungsbereich der BioabfV fallen Wirtschaftsdinger nur
dann, wenn sie im -Rahmen der Vermischung oder bei der Hersteliung
von Gemischen zusammen mit Bioabféllen behandelt oder verwertet
werden.

" § 4 Abs. 1 BioabfV bestimmt, daf die in der Verordnung festgelegten

Schadstoffanforderungen auch fir die unvermischten Einsatzmaterialien
gelten. Dies betrifft nicht nur Bioabfalle, sondern auch Stoffe, die keine
JAbfalle" im Sinne des Abfallrechts sind, wie z. B. Boden oder Torf. Die
gegebenenfalls erfolgende Zugabe von Wirtschaftsdiingern ist, so die
Verordnung und Begriindung zur Verordnung, hiervon jedoch ausge-
nommen. Fir sie gelten allein die Vorgaben des Diingemittelrechts (die
keine Schadstoffanforderungen enthalten). Danach kénnen z. B. bei der
gemeinsamen Behandlung von Bioabfallen und Gullen in landwirtschaft-
lichen Biogasanlagen Wirtschaftsdiinger unabhéngig davon eingesetzt
werden, ob sie die Schadstoffanforderungen der BioAbfV einhalten. Wie
nachfolgende Tabelle aufzeigt, geschieht dies nicht ganz ohne Not.
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Tabelle 1: Verschiedene diskutierte Grenzwert-Varianten fir zuléssige
Gehalte an Schwermetallen in Kompost
(alle Angaben in mg/kg TS)

e

11 11 ~ 180 100

Cadmium (Cd) 0,5 0,8 1,5 1.0

‘Chrom (Cr) ' 9 100 100
‘Kupfer (Cu) 45 204 100 75
Nickel (Ni) 4 11 50 50

Quecksilber (Hg) = n.b. .. 0,04 . 1,5 1,0

- Zink (Zn) 222 . 896 400 300

(1) Lufa Hameln. In: KTBL Arbeitspapier 217, Schwérmetalle ln der Landwirtschaft
(2) Lufa Hameln. In: KTBL Arbeitspapier 217, Schwermetalle in der Landwirtschaft

'(3) ‘Kabinettsbeschiuf von 6.11.1897, Kategorie 1 analog RAL Gotezelchen Kompost

{4) Kabinettsbeschlufi von 6. 1‘[ 1997, Kategorle 2 analeg Umweltzeichen ,Blauer Engel”,

Gelten Grenzwerte und Untersuchungspfllchten

fiir ,,unbehandelte“ Bioabfille nicht?

§ 4 Abs.-2 der Verordnung bestimmt, da@ die Anforderungen beziiglich

- Schwermetallen und - Fremdstoffen ; sowie die jeweiligen Untersu-

chungspflichten fir ,behandelte" Bloabfalie gelten. Da bei den Begriffs-
bestimmungen des § 2 aber ausdriicklich zwischen ,unbehandelten®

.und ,behandeiten” Bloabfallen unterschieden wird, bleibt unklar, ob un-

behandelte Bioabfélle von den genannten Vorschriften der Verordnung
tatsdchlich ausgenommen werden sollen.

Zwar kbnnen bestimmte Bioabfélle.néch § 10 vom Behandlungsgebot
- des § 3 ausgenommen werden. Eine solche Ausnahme ist aber fachlich

nur wegen einer besonderen hyglenlschen Unbedenklichkeit nach § 10

Abs. 2 zu begriinden.

Die geriere'lle Freiétéllung vom Behan‘dlhngsgébot fur z. B. Garten- und
Parkabfalle nach § 10 Abs. 1 ist nicht nachvoliziehbar. Soweit phytohy-

. gienische Belange lberhaupt zu berticksichtigen sind, sind gerade die
Garten- und Parkabfélle betroffen. In welchen Bioabfallen sollen pflanz-

liche Krankheitserreger sonst vermutet werden? (KE)
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Abgehobene Grenzwertdiskussion

Grenzwerte sind geeignet, verwertbare und nichtverwertbare Bioabfalle
und Kompost voneinander zu unterscheiden. Dies ist ihre Zweckbe-
stimmung. Der in der Diskussion um die BioAbfV stattfindende
Jumweltpolitische Wettlauf*, hebt jedoch zunehmend von dieser Zweck-
bestimmung ab. Die Diskussion ist in hohem Malle emational aufgela-
den und kaum noch fachlich begrundet Ein vernunftiges Augenmal}
droht abhandenzukommen.

'Gegentzber dem Anhdrungsentwurf der Verordnung vom 16.12.1896
sind die Grenzwertregelungen der Verordnung wie folgt verscharft wor-
den:

-~ Einfuhrung von 2 Kategorien von Schwermetaligrenzwerten:
Kategorie | analog RAL Gitezeichen fir Aufwandmengen bis 20 t
TM/ha in' 3 Jahren und Kategorie || analog Umweltzeichen Blauer
Engel fur Aufwandmengen bis 30 t TM/ha in 3 Jahren

— Streichung des Medians (,Mittelwert" aller Untersuchungen im Uber-
wachungsjahr

- Reduzmrung der zuldssigen Uberschreltung von Elnzelanalysen von
25 % auf 10 %.

in der Konsequenz der Verscharfung der Grenzwertregelungen wird
festgestellt, dalt die Anzahi an Kompostierungsanlagen, die die Anforde-
rungen nach Kategorie 1 nicht durchgangig einhalten kénnen, bundes-
weit 17,8 % betragt. In eineigen Bundeslandern ist die Betroffenheit der
Anlagen sogar deutlich hoher (HE 26,8 %, NW 33,3 %, TH 20 %)

~(Tabelle 1).

Da aufgrund der Dingemittelrechtlichen Vorschriften das Inverkehrbrin-
gen von Komposten; die die Grenzwerte nach Kategorie nicht einhalten,
generell verboten ist, miien bei ehrlicher Analytik Tellmengen der Pro-
duktion der betroffenen Anlagen verbrannt oder deponiert werden. Dies
wiare jedoch vollig unverhaltnismaRig, wenn man bedenkt, daf selbst
Hausgartenkomposte ‘oder ertschaftsdunger diese anspruchsvolen
Grenzwerte hauf‘ ig Gberschreiten.

Die Anzahl an Kompostierungsanlagen, die die Anforderungen nach
Kategorie Il nicht durchgankig einhalten kénnen, betrégt im Bundes-
durchschnitt 46,2%. In einigen Bundeslander ist auch hier die Betrofen-

‘heit deutlich hdher (HE 56,1%, NW 66,7%, TH 80 %, SN 100 %)

(Tabelie 1). Der hohe Betroffenheit der Kompostieungsanlagen zeigt,
dalt diese Anforderungen deutlich liberzogen sind. Da der Markt vor-
raussichtlich nur noch die vermeintiich ,bessere Kategorie” nachfragen
wird, sind die Auswirkungen der zweiten Kategorie auf die Kompostie-
rung vollig unkalkulierbar.
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Tabelle 1: Betroffenheit* von Kompostierungsanlagen durch Grenzwerte
-der Verordnung in.einzelnen Bundesléndern sowie bundesweit

Pasitiv gesamt 211 854 | 206 B34 | 146 591

.Rheinland-Pfalz 13 2 s 2 B 48,2

~ Unbekannt 7 - - -

" * Betroffenheit = Grenzwerte werden nicht durt:hgénbig gingehalten

Basis: {1) § 4 Entwurf BioKompV vom 16.12.1995, (2) Kabinettsentwurf vorn 6.11,1997. Grundlage:
- Analysen der Uberwachungsjahre1985 und 1996, ohne Normierung auf 30 % org. Substanz, Ein-
- zelwerte max. 25 % Uberschreltung (1) bzw. max, 10 % Uberschreitung (2 und 3}, jewells nicht fiir
Cadmium _ .
(1) Varlante Entwurf BioKompV vom 16.12,1996 (Anharungsentwurf)
(2) Varlante Kabinettsbeschiull.von 6:11.1997, Kategorie 1 analog RAL Giltezeichen Kompost
-(3) Variante Kablnettsbeschiufl von 6.11.1997, Kategorie 2 analog Umweltzeichen Blauer Engel”,

-Bei der in den Tabellen aufgefiihrten Statistik handelt es sich um Kom-

postierungsanlagen, die keine nennenswerte Gehalte an Fremdstoffen

aufweisen (Fremdstoffgehalt < 0,5 %). Die gemessenen Schwermetall-

- gehalte sind daher weitgehend als fur Bio-, Garten- und Parkabfille

»normal” einzustufen. Sie unterscheiden sich nicht von Gehalten, wie sie

auch in Hausgartenkomposten gefunden werden. Dieser Sachverhalt

lalt sich-auch durch ,ehrgeizige" Grenzwerte nicht sonderlich beeinflus-

- sen. Werden Grenzwerte willkkiirlich in einen Bereich hineingelegt, den

. die Statistik als.,Normalverteilung" bezeichnet, so miilssen Kompostan-
lagen zwangslaufig scheitern.

 Natirrlich liegt es auf der Hand, daf Anlégenbétreiber um so geringere
-Neigung haben werden, sich einer effizienten Fremdtiberwachung wie
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der der RAL-Gltesicherung zu unterwerfen, je ,ehrgeiziger' die von der

Verordnung vorgegebenen Grenzwerte sind. Wenn man den Forderun-

gen des Deutschen Bauernverbandes nach tber die Verordnung hin-

ausgenenden  Grenzwertabsenkungen folgen wirde, wirden diese

freiwilligen Kontrollsysteme sogar weitgehend zerstdrt. Schliefllich

macht es keinen Sinn zu beweisen, daRk etwas nicht geht, was nicht ge-
hen kann. Dann ware eine Verordnung, bei der ,passende” Uniersu-

chungsergebnisse an eine in der Regel Oberarbeitete Behdrde einge-

reicht werden kdnnen, allemal ,glnstiger”. (KE)

Fremdstbffe und Steine tiberreglementiert

§ 4 Abs. 4 enthalt Vorgaben fur maximal zuléssige Gehalte an Fremd-
stoffen (Verunreinigungen und Steinen). Die Begrenzung von maximal
0,5 % Fremdstoffen ist anspruchsvoll und entspricht den Anforderungen
der Richtlinie des bestehenden RAL-Gitezeichens. Der Grenzwert stellt
sicher, dal} durch Fremdstoffe verursachte zusatzliche Schadstoffgehal-
te nicht zu besorgen sind. Die zusatzliche Forderung der Verordnung,
dal ,keine" Fremdstoffe > 20 mm enthalten sein dirfen, kann nach dem
Stand der Technik allerdings nicht gewahrleistet werden. Dies ergibt
sich bereits daraus, dalt verkaufsfertige Ware mit Siebmaschenweiten
> 20 mm bereitgestellt wird, und daft auch bei Siebmaschenweiten < 20
mm einzelne langliche Fremdstoffe im Fertigprodukt nicht vallig ausge-
schlossen werden konnen. Ohnehin steht die bloRe GroRe eines
Fremdstoffes in keinem Zusammenhang mit einem Risiko fur die ord-
nungsgemale und schadlose Verwertung. '

Auch die Begrenzung des Gehaltes an Steinen auf maximal & % ist eine
Uberreglementierung ohne jeden Praxisbezug. Da bereits Boden natiir-
licherweise Steine enthalten, ist nicht nachvoliziehbar, warum diese als
.Schadstoffe" oder , Fremdstoffe" im Rahmen der Verordnung geregeit
werden missen. Vermutlicherweise haben die Autoren der Verordnung
den diesbeziiglichen Grenzwert des RAL-Giitezeichens ungeprift Ober-
nommen. Dort hat der Grenzwert aber vor allem den Zweck, daf} es bei
der Verwendung von Blumenerden (Kultursubstraten), die glitegesicher-
te Komposte enthalten, bei der automatischen Abfiillung von Pflanzge-
falken in Gartenbaubetrleben nlcht zZu Storungen bei den Topfmaschinen
kommt. :

Fiir den von der Verordnung beregelten Anwendungsbereich der Din-
gung und Bodenverbesserung spielen lbliche Steingehalte von 2 - 8 %
dagegen Uberhaupt keine Rolle.

Problematisch wird die Uberreglementierung des Steingehaltes beson-
ders bei der Anwendung auf Gemische, die gemaf § 5 die Anforderun-
gen der Verordnung ebenfalls einhalten missen. Betroffen sind insbe-
sondere Mischungen aus Bodenmaterialien und Komposten, die als
Komposterden angeboten werden. Diese Komposterden werden im
Garten- und Landschaftsbau und im Bereich der Rekultivierung als Ve-
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getationstragschichten eingesetzt. Je nach Herkunft der Bodenmateria-
lien ist ein deutlicher Anteil von Feinkies (2 - 6,3 mm) und Mittelkies (6,3
- 20 mm) enthalten und zur besseren Trennfahigkeit auf lehmigen Bo-
den sogar gewiinscht. Die Begrenzung des Steingehaltes > 5 mm auf
maximal 5 % ist daher vdllig praxisfremd. (KE)

BioAbfvV- - - | Diskriminierung von Kompost festgeschrieben?
: Die B|oabfallverordnung enthalt im Grundsatz zwei Arten von Anforde-
rungen:
223397’_*5 SR 1. produktbezogene Anforderungen, wie Grenzwerte fiir Schadstoffe

und Fremdstoffe sowie hygienlsche Unbedenklichkeit,

‘2. anwendungsbezogene Anforderungen, wie Meldepﬂichten, Nach-
weispflichten und Anwendungsbeschrénkungen oder -verbote.

Mit den produktbezogenen Anforderungen werden im Grunde die mit
der Dungemittelverordnung geltenden Vorgaben fiirr Sekundarrohstoff-
dinger konkretisiert. Mit den anwendungsbezogenen Anforderungen

- hingegen werden Vorgaben bestimmt; die fir andere anerkannte Diin-
gemitte] mit Ausnahme von Klarschlammen nicht gelten.

Vor allem Komposte werden daher gegenuber anderen anerkannten
Dingemitteln diskriminiert. Und dies ohne Not! Denn die Bestimmungen
der Dingemittelverordnung, der Diingeverordnung, verschiedener
Schutzgebietsvorschriften sowie des . Wasser- und Bodenrechts sind

~auch bei Sekundarrohstoffdiingern zur Gewahrleistung der ordnungs-
gemafen und schadlosen Verwertung _V('jllig ausreichend.

. Es ist unverstandiich, warum die Bloabfallverordnung die Anwendung
~ von Komposten und anderen Sekundarrohstoffdiingern in einer Art und
‘Weise mafiregelt, wie dies bei keinem anderen Diingemittel der Fall ist:

- Meldepflichten furjede Erstanwendung. als handle es sich bei Se-
_kundarrohstoffdungem um ubenmachungsbedurﬂlge Abfalle,

= zusé‘ltzlich zur umfangrelchen'Dekl'aratlon nach Dingemittelverord-
nung ein weiteres aufwendiges abfallrechtliches Begleitscheinver-
fahren und damit praktisch eine doppelte Deklaration,

- zusatzlich der ohnehin erforderlichen Bilanzierung der schlagbezo-
. genen Nahrstoffeintrage nach Dungeverordnung noch eine weitere
_abfallrechtliche Dokumentation jeder einzelnen Anwendung nach
~ Gemarkung, Flurstiick-Nr. und Schlaggroiie,

- Einschrankung der Anwendung nach Diingebedarfsermittiung (DiiV)
.durch pauschale Aufwandmengenbeschrénkungen auch dann,
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wenn die schadstoffseitigen Forderungen der Bloabfa!iverordnung
. eingehalten sind,

© -~ Verbot der Anwendung in Wasserschutzgebleten der Zone Il, ob-

- wohl andere Dingemittel nach Malgabe der Schutzgebietsvor-
schriften’ angewandt werden dirfen,

- Anwendungs- und Nutzungsbeschrankungen auf Weide-, Feldfutter-
und - Feldgemiseflachen wegen angeblicher ,Gefahrdung durch
Ubertragung von Krankheitserregern”, obwohl solche Falle weder
‘bekannt noch zu erwarten sind und obwohl die Nachweise nach § 3
und Anhang 2 BioAbfV eben gerade die hyglenlsche Unbedenklich-
keit nachwelsen

Die aufgezeigten Schiechterstellungen von. Komposten gegeniber an-
deren Diingemitteln ist unbegriindet, diskriminierend und macht Kom-
poste und andere Sekundarrohstoffdiinger zu einem Dingemittel zwel-
ter Wahl. Dies schadigt das Image, macht die Produkte grundlos ver-
d&chtig und stort die eben aufgebauten Markte. Wie sich unter diesen
Voraussetzungen eine Sekundarrohstoffwirtschaft gegeniiber herkdmm-
lichen. Produkten behaupten kann, steht in den Sternen. Die Verordnung

. tragt hierzu wenig bei. (KE)

Geeignete Inputmaterlallen bm der

ol Kompostierung

Anhang | der Bloabfallverordnung enthalt eine Auflistung der biologisch

-"'| "abbaubaren Materialien,.die fiir eine Verwertung grundsatzlich geeignet

erscheinen. Der Verordnungsgeber hat damit u. a. dem Bedirfis von
Genehmigungs- und Uberwachungsbehérden nach einer Abgrenzung
zwischen geeigneten und ungeeigneten Bioabféllen entsprochen. Die in
Anhang | gelisteten. Bioabfalle sind aber nur ,grundsatzlich” geeignet.
Dies bedeutet, dal} sie im Einzelfall, z. B. aufgrund erhohter Fremdstoff-
oder Schadstoffgehalte, auch ungeeignet sein kénnen. Dies bedeutet
weiterhin, daft mit dieser Listung nicht schon automatisch auch die nach.

‘Anhang 1 Abschnitt 3 a, Spalte 5 der Diingemittelverordnung zuléssigen

Ausgangsmaterialien fur die Aufbereitung von Sekundérrohstoffdiingern
benannt sind. Allerdings ist davon auszugehen, dal} die diingemittel-

rechtliche Eignung als Ausgangsstoff zwingend voraussetzt, dall der

Stoff in Anhang 1 der BioabfV gelistet ist.

Grundlage der Liste grundsatzlich geeigneter Bioabfalle ist die Verord-
nung =zur Einflhrung des Européischen Abfallkataloges (EAK-
Verordnung - EAKV) vom 13.09.1996 in Verbindung mit dem Abfallar-
tenkatalog der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA-
Informationsschrift Abfallarten), Stand 1990. Die in den genannten Kata-
logen bestehenden Stofflisten sind leider jedoch nicht unter besonderer
Beriicksichtigung der Eignung fir die biologische Verwertung getrennt
erfalter Bioabfélle erstellt worden. So werden mangels einer spezifi-
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schen Abfallbezeichnung im EAK z. B. getrennt erfafite Bioabfille dem
Sammelbegriff ,Siedlungsabfalle” zugerechnet und nach dem LAGA-
Katalog als ,Hausmiill (getrennt erfaltte Bioabfalle)* bezeichnet. Trotz
vorhandener Erlauterung, was gemelnt ist, ist dies unter Umstéanden ir-
reflihrend. -

Soll der gewahlte Ansatz Gber "Abfallschliisselnummern beibehalten
werden, ist zur Vermeidung von Umsetzungsproblemen im spéteren
Volizug eine Uberarbeitung notwendlg, wobei nachfolgende Aspekte Be-
‘rucksmhtzgung finden sollten: -

- die Einordnung der LAGA-Abfallschlissel in den Europaischen Ab-
fallkatalog (Umsteigekatalog) ist konsequent umzusetzen (z.B. ASN
131 02 Knochenabfélle: richtige Zuordnung 02 02 02; ASN 199 03

- Gelatineabfalle: richtige Zuordnung 02 02 03}

- die Vollstandigkeit der méglichen EAK-Codes ist zu uberprufen (z.B.
“fehit EAK-Schliissel 02 01, wahrend der vergleichbare Schliissel 02
0202 aufgenommen ist)

- die Verwertungshinweise hinsichtlich der Verwertungstechnologie
‘ und moglicher Emissionen unter ‘Ergénzende Hinweise’, Spalte 3,
-miissen differenziert und erganzt werden (z.B. dei den Biokunststof-
' fen)

- EAK-ScthsseI Abfalle a.n.g. (Sog 99 Auffangschliissel) sind zu
vermeiden, da eine stoffliche Beschreibung aufgrund der bisherigen
‘Erfahrung abschliefiend nicht moglich ist und- im Vollzug zu einer
Aufweichung wegen fehlender stoffiicher Definition fuhren kann.

= SchlieRlich unterliegen aufgefiihrte Abfallarten aus tierischen Abfal-
- len in der Regel dem Tierkdrperbeseitigungsgesetz und sind nur in
Ausnahmefallen fiir die biologische Verwertung nach der Bioabfall-
~ verordnung geeignet und zugelassen.

- Trotz erklarungsbedirftiger Unscharfen wird jedoch erstmalig der si-

~ cherlich 16bliche Versuch unternommen, eine Grundlage fir die Auswahl

. von grundsétzlich geeigneten Abfallen und damit eine Abgrenzung zu

- ungeeigneten Abfallen fur die Venrvertu_ng zu schaffen.

- Die Auflistung von Materialien in Anhang | hat im Gbrigen nicht zwangs-
laufig zur Folge, daf} die genannten Materialien generell als Abfalle ein-
zustufen sind. Bei einigen-der erwahnten Materialien (z. B. Hornspane)

muly jeweils im Einzelfall entschieden werden, ob es sich um einen
«Abfall zur Verwertung" oder um ein Produkt handelt, das von abfall-
rechtlichen Bestimmungen ausgenommen sein kann. (KU/KE)
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BioAbfY Zulassigkeit von Speiseabfillen :
TierkBG Abgrenzung zum Tierkorperbeseitigungsgesetz

BT Da nach Definition der Verordnung Bioabfalle nicht nur pflanzlicher Her-
230.97 - - | kunft, sondern auch tierischer Herkunft sein kénnen, ist eine Abgren-
. zung der Geltungsbereiche der Bioabfallverordnung (BioabfV) und des
Tierkérperbeseitigungsgesetzes (TierKBG) fur Bioabfalle erforderlich..
Soweit Bioabfalle dem TierkbG unterliegen sind sie keine fiir eine Ver-
wertung auf Flachen grundsatziich geeigneten Bioabfélle im Sinne des
Anhang 1 der BioabfV und vom Geltungsbereich dieser Verordnung
ausgenommen. -Dies gilt in der Regel auch fur Tierkérperteile und
7 -erzeugnisse,. die in Gaststatten und Einrichtungen zur Gemeinschafts-
verpflegung anfallen.

“Ausgenommen vom TierkbG sind Tierkdrperteile und -erzeugnisse nur
dann, wenn sie in Gaststatten und Einrichtungen zur Gemeinschafis-
verpflegung oder in privaten Haushaltungen nur in geringen Mengen
.. anfallen (§ 6 Abs. 2 Nr. 3, § 7 Abs. 2 TierKBG). Der Begriff ,geringe
Menge" wurde auf der Sitzung der Landerreferenten fur Tierseuchen-
recht am 08./09.10.1986 wie folgt definiert: ,Eine geringe Menge im Sin-
ne des § 6 Abs. 2 Nr. 3 oder § 7 Abs. 2 TierkbG ist dann nicht mehr ge-
geben, wenn die Menge an Tierkdrperteilen/-erzeugnissen (Speise-
. -abfallen) die in einem Vier-Personen-Haushalt anfallende Menge (ber-
- schreitet. Hiervon ist in jedem Fall bei- Gaststatten mit einer Konzession
. als Speisegaststitte oder bei Einrichtungen zur Gemeinschaftsverpfle-
gung auszugehen.” . :

Dies bedeutet, dall Speiseabfalle aus Speisegaststatten und Einrichtun-
gen zur Gemeinschaftsverpflegung generell den Bestimmungen des
Tierkdrperbeseitigungsgesetzes - unterliegen. Es bedeutet ferner, dal
Speiseabfélle aus Privathaushalten dem Tierkdrperbeseitigungsgesetz
in der Regel nicht unterhegen

Die Vorschrlften des Tlerkorperbeseltlgungsgesetzes stehen einer Ver-
wertung von Speiseabfallen in biologischen Behandlungsanlagen jedoch
nicht immer zwingend entgegen. Hierfur- ist jedoch eine Genehmigung
nach § 8 Abs. 2 Nr. 2 des TierKBG erforderlich. Die bei einer solchen
‘Behandlung in z. B. Vergérungsanlagen einzuhaitenden Vorkehrungen
wurden im Schreiben des Bundesministeriums. fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten {Schreiben 331-3642/1 vom 12.06.1995 und vom
14.02.1996) an die fir das Veteranerwesen zustandigen Landesbehor-
den dokumentiert. (KE) :
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Chancen zur Deregulierung weiterhin verbaut

Wahrend die Politik in ihren Verlautbarungen nicht miide wird, den
»schlanken Staat” und die ,Eigeninitiative und Selbstverantwortung der
Wirtschaft® einzufordern, werden all diese Bestrebungen vom vorliegen-
den Entwurf der Bioabfallverordnung geradezu konterkariert.

Anstatt bereits bestehende wirksame Ubenmachungssysteme van Giite-
~ gemeinschaften zu beriicksichtigen und weitere Anreize einer Beteili-
gung der Erzeuger an diesen Systemeén zu schaffen, macht der Verord-
nungsentwurf genau das Gegenteil:

- Der Verordnungsentwurf gibt den fiir den Vollzug zustandigen Lan-

“dern nicht einmal die Chance, in Fallen der Uberwachung durch

Gittegemeinschaften von einem parallelen behbdrdlichen Procedere

. 'abzusehen, wenn die Anforderungen der BioAbfV durch diese
Uberwachung eingehaiten sind,

- der Verordnungsentwurf erlaubt nicht, daf gutegesicherte Erzeug-
nisse von diskriminierenden anwendungsbezogenen Anforderungen
befreit werden kdnnen (vgl. 231.97).

Der Verordnungsentwurf beraubt die fur den Vollzug zustandigen Lan-
der damit der Méglichkeit, bis zum Zeitpunkt der bereits geplanten
Uberarbeltung der Verordnung Erfahrungen mit der Wirksamkeit der
bestehenden Uberwachungssysteme zu sammeln. Er bewirkt im Gegen-
teil, dal diese Systeme geschwéacht ‘werden. Wenn sich Leistungen
n[cht lohnt, macht sie keinen Sinn.

~Die in den RAL-Gltegemeinschaften organisierten Erzeuger von Quali-
-tatskomposten erwarten daher zurecht, dal ihre erheblichen Anstren-
gungen und Selbstordnungsmafinahmen im Rahmen der Verordnung
starker ber{icksichtigt und belohnt werden (KE)

Biokunststoffe zulissig
Erfassungssysteme aber fragwurdlg

Kunststoffe aus biclogisch abbaubaren Materialien sind als Bioabfille
fur die Verwertung grundsatzlich geeignet. Dies ergibt aufgrund ihrer
Listung in Anhang 1 der BioAbfV. Ihre Abbaubarkeit/Kompostierbarkeit
muf nach einer technischen Norm (E-DIN 54900) nachgewiesen sein.

Die' Interessengemeinschaft biologisch' abbaubarer Werkstoffe (IBAW)
~hat bei DINCERTCO eine Qualitatssicherung fiir biologisch abbaubare
Werkstoffe (BAW) eingerichtet und fiir BAW, die die Anforderungen
nach DIN 54800 nachweislich einhalten, ein ,Kompostierbarkeitskenn-
Zeichen" geschaffen. o
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Im Zusammenhang mit der Verwendung von Biokunststoffen als Aué-

gangsmaterialien fiir die Kompostierung hat die Bundesgiitegemein-

schaft immer wieder darauf hingewiesen, dal es nicht allein auf die

technische Eignung {Abbaubarkeit/Kompostierbarkeit) ankommt, son-
. dern auf die Art der Bereitstellung, d. h. auf das Erfassungssysstemn, Ei-

ne Erfassung von Biokunststoffen Uber die Biotonne kann zu einem be-
achtlichen ,Verunreinigungsgrad” der in den Haushaltungen bislang ge-
trennt erfalten Bioabfallen fihren. Ob die Blokunststoffe abbaubar sind,
ist dabel unerhebllch D

In der Kompostierungsanlage ist es unmaglich, Biokunststoffe und her-
kdmmliche Kunststoffe zu unterscheiden und letztere in hinreichendem

Umfang auszusondern. Aus diesem Grund wird empfohlen, Biokunst-

stoffe nur in gewerblichen Bereichen mit der Maglichkeit der separaten

Erfassung anzuwenden und in Anhang 1 der Verordnung vorzugeben,

dal} nur sortenrein bereitgestelite Biokunststoffe fir die Verwertung ge-
eignet sind. Die Maglichkeit einer solchen Vorgabe besteht aufgrund § 3
Abs. 9 weil, so die Begriindung zur Verordnung, ,fur bestimmte Bioabfal-
le eine ordnungsgemafle Verwertung nur méglich ist, wenn sie getrennt
erfalit oder gehalten werden *. (KE)

Qualitit der G[itesicherurig:

Giitezeichen Kompost RAL-GZ 251

Umweltzeichen ,,Blauer Engel*“ UZ-45

Fiir viele ist die Frage nach der ,besseren Gitesicherung” schnell erle-
digt: die mit den jeweils niedrigeren Schwermetallgehalten ist die jeweils
bessere. Die eigentliche. Frage nach Qualitat und Wirksamkeit wird hau-
fig tiberhaupt nicht erst gestellt. Dabei kommt es gerade darauf an, wie
z.B. ,Grenzwerte" iiberhaupt gewahrleistet werden. Die ,Qualitat der
Gutesicherung” ist fir den Kunden das entscheidende Kriterium.. Aus
diesem Grunde hat sich in der Vergangenheit die RAL-Gutesicherung
Kompost (GZ 251) trotz moderaterer Grenzwerte gegen das Umweltzei-
chen ,Blauer Engel" (UZ 45) durchgesetzt.

Die Kontrolle des Umweltzeichens ,Blauer Engel" basiert auf dem
Prinzip der freiwilligen Meldung". Gemak Zeichengrundlage sind die

| Hersteller verpflichtet, dem Umweltbundesamt (UBA) zur statistischen

Information jahrlich 5 Analysen einzusenden, mit denen belegt werden
soll, dal die Grenzwerte eingehalten sind. Wie das UBA nunmehr un-
langst berichtet hat, hat die Kontrolle der vorhandenen Daten aber er-
geben, dal von den planméfig zu erwartenden 130 Analysen lediglich
37 % tats&chlich vorhanden sind, mlthln eine Saumnlsquote von 63 %
vorliegt.

Die Kontrolle des RAL-GZ 251 basiert dagegen auf dem ,Prinzip der
Fremdiberwachung®. Nach den Gute- und Priifbestimmungen sind die
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der Probenahme und den Untersuchungen zu beauftragen. Die Labore
sind verpflichtet, die Analysenergebnisse direkt an die Bundesgiltege-
meinschaft weiterzuleiten. Das Aussortieren JUnpassender Ergebnisse"
ist damit ausgeschlossen. Liegen Saumnisse vor, wird das Unterneh-
men gemahnt. Die S&umnisquote liegt: bel diesem System daher bei le-
diglich 2 % (Tabelle 1). :

Tabelle 1: Anzahl an Untersuchungen und Saumnissen der RAL Giitesi-

~cherung Kompost und des Umweltzeichens ,Blauer Engel” aus jeweils 2

Uberwachungsjahren.

' Die Bewe'rtung der im Uberwachungsjahr eingegangenen Untersu-

chungsergebnisse erfolgt beim RAL-GZ 251 durch ein unabhangiges
Expertengremium (Bundesgtteausschull). Werden die Anforderungen
Glte- und Prifbestimmungen erfiillt, wird das Recht zur Fihrung des
Gutezeichens jéhrlich bestatigt. Werden sie nicht erfillt, wird das Gite-
zeichen ausgesetzt. Solche Aussetzungen finden alljahrlich auch statt.

Beim Umweltzeichen ,,Blauer Engel" eﬁfolgt die Bewertung der im Uber-
wachungsjahr eingegangenen Untersuchungsergebnisse : durch das
Umweltbundesamt. RegelméalRige Kontrolle von Saumnissen oder Man-

- geln sind in diesem Verfahren allerdings nicht vorgesehen. Aberken-
- nungen von Umweltzeichen sind bislang nicht bekanntgeworden. (KE)

B'OAbfV =

Neuer Untersuchungsparameter: Saimonellen

Vergleicht man den Untersuchungsumfang der Bioabfallverordnung
(BioAbfV} mit bisher tblichen Untersuchungsumfangen, so falit ein Pa-
rameter auf, der neu hinzugekommen ist: die Salmonellen. Probieme mit
Salmonellen in Komposten sind bislang allerdings nicht bekanntgewor-
den. Anders als in Hthnerkot oder Schweinemist sind relevante Anzah-
len an Saimoneillen in Komposten aus Bio-, Garten- und Parkabfiilen
tatsachlich auch kaum zu vermuten. Trotzdem sieht der Verordnungs-
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23697 . .

entwurf aus Vorsorgegriinden nunmehr regelmaRige Untersuchungen
vor. -

Wahrend § 3 Abs. 7 BioAbfV die Anzahl dieser Untersubhungen mit 2 -

4 Untersuchungen p. a. angibt, verlangen die n&heren Ausfuhrungen
des Anhanges 2 Ziff. 2.2.3 Satz 3 aber Untersuchungshaufigkeiten von
6 bis Uber 30 Proben p. a. Dies erscheint unverhdltnismalig. Da der
Widerspruch ungeklart bleibt, ist eine Klarstellung des Gewollten gebo-
ten. Darliber hinaus wirde die Einsicht in den Sinn dieser Untersuchun-
gen gestarkt, wenn die Begrindung zur Verordnung auf konkrete Grin-
de der Erfordernis eingehen wirde. (KE)

Unrealistische Fristsetzung flr hygienische
ProzeBprifungen

§ 3 Abs. 5, Satz 3, der BioAbfV verlangt, da} fir alle bestehenden
Kompostierungsanlagen oder fur die eingesetzten Verfahren direkte
ProzeRpriifungen innerhalb von 18 Monaten nach. Inkrafitreten der Ver-
ordnung vorliegen miissen. Diese Fristsetzung ist unrealistisch, da bei
entsprechenden Untersuchungen mit Laufzeiten von 2 Jahren zu rech-
nen ist. Sie ist weiterhin unrealistisch. angesichts der Tatsache, dal es
in der Bundesrepublik derzeit nur ca. 1 Duizend Untersuchungsstellen
gibt, die solche Untersuchungen tiberhaupt durchfiihren. Weiterhin muf

- kiargestellt werden, daf} bereits begonnene Untersuchungen fortgefuhrt

werden kbnnen. (KE)

Behandlungsgebot: Auf einem A"uge blind ?

Nach § 10 Abs. 1 des Entwurfs der BioAbfV kdnnen ganze Stoffgruppen
,an der Verordnung vorbei* aufgebracht werden. Beispiel sind die soge-
nannten Garten- und Parkabfalle dle lmmerhln 41,9 % aller Bioabfalle
ausmachen : :

- Fur sie existieren weder Behandlungsgebot noch Hygieneanforderungen

noch Untersuchungspflichten. Man ist verblift, denn eine nachvollzieh-
bare Begriindung fir diese doch unerwartete ,Freiheit* gibt es nicht.Der
Verordnungsentwurf gibt keinen Anhalt, nach. weichem MaRsstab die
besondere Unbedenklichkeit angenommen wird.

Tatsachlich ware ein solcher Mafistab auch schwer zu benennen. Denn

. Unterschiede zwischen den .im Verordnungsentwurf privilegierten

(Garten- und Parabfallen) und diskriminierten Bioabféllen sind nicht ge-
geben. Dies betrifit sowohl die hygienische Bedenklichkeit oder Unbe-
denklichkeit, als auch die Gehalte an potentiellen Schadstoffen: bei bei-
den Kriterien gibt es keinerlei Unterschied zwischen Garten- und Par-
kabfallen und anderen Bioabfillen aus der getrennten Erfassung. Anla-
gen zur Kompostierung von Garten- und Parkabfallen sind von den
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Grenzwerten der Verordnung genauso betroffen wie alle anderen Anla-
gen (Tabelle 1).

Tabelle 1: Betroffenheit' von Bio- und Griinabfallkompostierungsanlagen
durch § 4 BioAbfv

—— ‘6 5%.,,;-;"33&_ .:l"“‘i'_.
i 'all” [ll{s t ’}§ i
.i ‘5ij)!;i= i PE‘ 35 i 11 jibeia 0 St " aH Brisiiedy
Kompastanlagen ' Kompostanlagen Kompostanlagen
gesamt 247 = 100 % _
Anzahl '_ % Anzahl %
negativ betroffen -~ 44 178% 114 46,2 %
- | davon: :
Bo 7 159% 22 19,3 %
Bio/Griin _ 8 ¢ 20,5 % 41 36.0 %
Grin 23 52,3 % 44 38.6 %
|unbekannt . . B s 11,3% 7 6,1 %

Werte des § 4 BioAbfV werden nicht regelmé&fig eingehalten

Aufgrund der vorliegenden Datenlage kann nicht davon ausgegangen
werden, dal es sich bei den durch § 10 freigestellten Bioabfallen um
Abfaile handelt, bei denen die hygienischen Voraussetzungen oder die
Untersuchungspflichten und damit die’ Schadstoffgrenzwerte der Ver-
ordnung nicht zu besorgen wéren. Es ist unverstandlich, warum die
. Verordnung bef den genannten Abfallen keine Vorabpriifung nach § 10
" Abs. 2 vorsieht. Nach diesem Absatz kénneri namlich besonders
,,unverdachtlge Bioabfalle vom Behandiungsgebot und den Untersu-
chungspflichten nach Vorabprufung freigestellt werden. (KE)

BioABfY . - Begrenzung der Aufwandmengen kann

o “landwirtschaftlicher Dungeempfehlung
entgegenstehen

237.97 | § 6 der BioAbfV begrénzt in Verbinduné mit den Schwermetallgrenzwer-

. ten gemaRl § 4 die Frachten an Schadstoffen auf ein unbedenkliches
- und vorsorgendes Niveau. Die zuldssigen Aufwandmengen von 20 bzw.
30 t Trockenmasse je Hektar in 3 Jahren gelten jedoch unabhéngig von
. dem tatsachlich vorliegenden Schwermetaligehalten. Die ,Deckelung” ist
- daher auch wirksam, wenn geringere als die in § 4 Abs. 1 genannten

- . Schwermetallgehalte vorliegen.

..Die pauschale ',,Deckelung“ kann daher lm Einzélfall eine bedarfsgerech-
te Dingung nach guter fachlicher Praxis verhindern, wenn der nach
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guter fachlicher Praxis erforderliche Nahrstoffbedarf der Pflanzenkuitur
hoher ist als die aufgrund. der ,Mengendeckelung” zuldssige Diinger-
menge.

Unter der Voraussetzung, dalk die durch die BioAbfV bestimmten
Schadstofffrachten unterschritten werden, sollte die Diingung nach guter
fachlicher Praxis generell zuldssig sein. Dies ist vor allem in Fallen rele-
vant, bei denen Komposte mit niedrigen Gehalten an Pflanzennahrstof-
fen in Verbindung mit niedrigen Gehaiten an Schwermetallen voriiegen.
Hier kann es sein, dall die landwirtschaftliche Diingeberatung zur be-
darfsgerechien Nahrstoffversorgung auch zu Aufwandmengenempfeh-
lungen von 30 - 50 t Trockenmasse je Hektar kommen kann, ohne daf
dadurch die von der BicAbfV reglementierten Schadstofffrachten tan-
giert werden. Wird diese grundsatzliche Moglichkeit durch die Regelun-
gen der BioAbfV verbaut, was nach der gegenwartigen Entwurfsfassung
der Fall ist, werden Sekundarrohstoffdiinger gegeniiber alternativen
Dingemittein benachteiligt, ohne daf} hierfOr ein sachlicher Grund be-
zlglich des Wohls der Allgemeinheit oder Umwelt vorliegt. (KE)

Verwertungsvertrage fir orgamsche
Gewerbeabfille priifen

Durch die Anderung der diingemittelrechtlichen Vorschriften (siehe un-
ser Schwerpunkithema im Informationsdienst 3/97) sind nicht nur Kom-
posterzeuger, sondern auch Betreiber von landwirtschaftlichen Verarbei-
tungsanlagen, z. B. Molkereien, Zuckerriibenfabriken, Brennereien und
Kartoffelstarkefabriken, die ihre Produktionsriickstande als Diingemittel
verwerten wollen, betroffen. Diese Materialien kénnen ab sofort nur
noch mit einer d[lngemittelrechtlichen Zulassung an Verwerter oder die
Landwirtschaft abgegeben werden.

Fiir Landwirte ails Verwerter haben sich gleichzeitig die mengenmafigen
und zeitlichen Ausbringungsmodalitaten verscharft. So mussen flissige

Sekundarrohstoffdinger unverzlglich eingearbeitet werden und bei der
- Ausbringung nach der Ernte einer Hauptfrucht diirfen hdchstens 40 kg
Stickstoff/ha ausgebracht werden. Wichtig ist ferner das Ausbringungs-
verbot in der Zeit vom 15. November bis zurm 15. Januar.

' Konflikte zwischen Verwertern und Lieferanten des Sekundarrohstoffes

" sind daher nicht auszuschliefen. Beispielsweise fallen Abwasser aus
" Zuckerriibenfabriken und Kartoffelstarkefabriken in einem Zeitraum und
einer Menge an, die eine zeitgleiche Verwertung auf der Flache nicht
nur einschrankt, sondern teilweise sogar ausschliedt. Da die Verarbei-
tungsstatten oftmals nicht Uber die entsprechende Lagerkapazitat verfu-
gen, ist zu erwarten, dal das Problem auf den Verwerter verschoben
wird. Es empfiehlt sich daher, bestehende Abnahme-, Liefer- oder Ver-
wertungsvertrage, auch mit den Kommunen, zu Uberpriifen und die
Verwertungsplanung gegebenenfalls anzupassen. (KE)
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Definition des Begriffes ,,GewerbsmiRiges
Inverkehrbringen* klargestellt

Im Diingemittelgesetz (DUMG) werden an mehreren Stellen Regeiungs-
inhalte jeweils in Verbindung mit dem' Begriff ,gewerbsmafiges Inver-

- - kehrbringen* aufgestellt. Diesem Begriff kommt eine Schlisselstellung

zu, und jeder, der einen Stoff im Sinne des § 1 DUMG in Verkehr bringt,
d.h. anbietet, vorratighalt zur Abgabe, feilhalt oder an andere abgibt,

~-mufls sich hiermit auseinandersetzen. Insbesondere fir Stoffe, die ko-

stenlos oder sogar unter Zuzahlung abgegeben werden, ist die Frage-

stellung, was ,gewerbsmaRiges lnverkehrbringen“ heil}t, von Interesse.

‘Auf der letzten Sitzung des Landerarbeitskreises Diingemittelverkehrs-
kontrolle, die am 6. November 1997 in'Kassel stattfand, wurde der Be-
griff des gewerbsmafigen Inverkehrbringens vor diesem Hintergrund
“klargestellt. Die Auslegung des Begriffes war, wie der letzten Ausgabe

- -unseres Informationsdienstes HumusWirtschaft & KomPost dargestellt

{vgl. 149.97), zum Teil strittig.

Der Begriff ,gewerbsmafiges Inverkehrbringen® ist im Diingemittelge-

- setz selbst nicht definiert, so daR eine Auslegung auf der Grundlage der

einschi&gigen ‘Rechtssprechung erfolgen muft. Da der Begriff auch in

- anderen Gesetzen verwandt wird, kann fiir die Auslegung eine Reihe
- - von Entscheidungen aus der Rechtssprechung herangezogen werden,

Das Ergebnis kann wie folgt zusammengefallt werden:

- Zur Pritfung, ob ein gewerbsmaRiges Inverkehrbringen vorliegt, ist nicht

nur ein einzelner Vorgang auf die Frage -hin zu priifen, ob diese Hand-
lung einen unmittelbaren Gewinn fir den Abgebenden abwirft oder
nicht. Maldgebend ist vielmehr, ob diese Geschafte dem Gesamtbetrieb
des Abgebenden, sowie .dem Interesse, den Unternehmensgewinn
durch Be- und Verarbeitung bestimmter Stoffe oder durch den Handel
mit solchen Stoffen zu erzielen, zuzuordnen sind und ob diesem Tun

wirtschaftlich einleuchtende Uberlegungg-zn zugrunde liegen.

~ Fur die Praxis bedeutet dies, dal auch die Abgabe von Stoffen unter

Zuzahlung immer dann als ein gewerbsmaRiges Inverkehrbringen anzu-

. sehen sein wird, wenn durch diese Abgabe der eigentliche Unterneh-

menszweck, dem wirtschaftlich einleuchtende Uberlegungen zugrunde

* liegen, erfiillt wird. (SN)
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Fur das Inverkehrbringen von Sickerwasser
ist derzeit kein Diingemitteltyp vorhanden

-~ Nach dem Diingemittelgesetz (DUMG) in. der aktuellen Fassung dirfen
 sowohl feste als auch flissige Sekundérrohstoffdiinger gewerbsmaRig
_ nur.in Verkehr. gebracht werden, wenn sie einem Dingemitteltyp ent-
sprechen, der durch die Diingemittelverordnung (DGMV) zugelassen ist.
_Fur das Inverkehrbrlngen von Sickerwasser aus der Kompostierung ist
.~ ein-solcher Diingemitteltyp in der ge&nderten  Diingemittelverordnung
- vom 16.07.1897 nicht vorhanden. : :

Der in der Dungemlttelverordnung enthaltene  Dungemitteltyp
.wOrganischer NPK-Dinger flissig® sieht zwar als Ausgangsstoff in der
~_Spalte 5 des Anhanges 1 Bioabfall aus getrennter Sammiung aus priva-
. ten Haushaltungen vor, dieser Bioabfall - zu dem auch Sickerwasser
. gezahlt werden. konnte -.darf jedoch. aufgrund der Anmerkungen in
Spalte 6 nur nach anaerober Behandlung verwendet werden. OChne die-
se anaerobe Behandlung ist also eine landbauliche Verwertung von Sik-
kerwasser derzeit rechtlich nicht mogllch

Aufgrund von Bedenken, die der wissenschaftliche Beirat fur Diingungs-

. fragen, der nach § 7 des Dingemittelgesetzes das Bundesministerium

.. fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten in. Dingungsfragen berét, im

. Oktober in Bonn.hinsichtlich vermeintlich offener Hygienefragen bei der

- Anwendung von.Sickerwasser.geaullert hat, ist derzeit fraglich, ob ein

fur das Inverkehrbringen von Sickerwasser benbtigter eigener Diinge-

. mitteltyp in einer kommenden Anderungsverordnung zur Dingemittel-
: verordnung beruckswht[gt wird. (SR)

' Dungemlttelrechtllche Kennz.elchnung von
loser Ware |

Mit- Inkrafttreten der Diungemittelverordnung (DGMV) vom 16.07.1997
sind bei Inverkehrbringen von Sekundarrohstoffdiingern, die einem zu-
gelassenen Dﬁngemitteltyp'entspre_ch_en, auch geénderte Kennzeich-
nungsvorschrifien zu beachten. Gemal Dungemittelverordnung miissen
nunmehr fir entsprechende Sekundérrohstoffdinger Deklatationsanga-
ben nach Anlage 2 Nr. 1 sowie Anlage 1, Abschnitt 3 a, Punkt 5 DuMV,
vorgenommen werden. ' )

Entsprechende Deklarationsangaben sind auch bei der Abgabe von lo-
ser Ware grundsétzlich bereitzustellen. Die Angaben kénnen dabei ent-
weder als EDV-Ausdruck fiir jeden Abnehmer vor Ort erstellt oder, so-
fern die Angaben Ubertragbar sind, als Handzette! gedruckt vorliegen
und dann jedem Abnehmer mitgegeben werden. Die abgenommene
Menge ist dabei unerheblich, d. h. die Deklarationsangaben smd auch
bei Jeder noch so kleinen Mengen erforderlich. (SR)
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Eprrieachst

‘Vorschriften der Diingemittelverordnung
haben bei Export von Komposten nur bedingt
Giiltigkeit

Die Vorschriften der geanderten Dungemittelverordnung (DUMV) vom
16.07.1997 regeln das Inverkehrbringen von Sekundarrohstoffen - und
.dazu zaéhlen auch Komposte - innerhalb der Bundesrepublik Deutsch-
land. Sofern ein Sekundarrohstoffdiinger exportiert werden soll, haben
diese Vorschriften nur bedingt Gltigkeit. Dabei sind folgende Falle zu
unterscheiden;

1. Wird ein Sekundérrohstoffdiinger unmittelbar durch den Hersteller
- expartiert, findet die Dingemittelverordnung keine Anwendung. Es
gelten die Rechtsvorschrlften des Empfangerlandes

- 2. Wird das Material im Inland jedoch __an einen Dritten abgegeben und

- ist diese Abgabe als Vorgang des .gewerblichen Inverkehrbringens"
zu sehen, ist aus diesem Sachverhalt die Dingemittelverordnung an-
“zuwenden, auch wenn der Dritte das Diingemitte! dann exportiert. Zu
‘beachten ist jedoch, dal die Verfugungsgewalt auf diesen Dritten
Obergehen muf}, so ist bensplelswease bei einer alleinigen Beauftra-

~gung eines. Spediteurs nicht von elnem gewerbsmaRigen Inverkehr-
bringen auszugehen (SR} '

Entwurf 'fﬁr'Umweltgesetzglbuch' vorgelegt

Den Entwurf eines Umweltgesetzbuches (UGB) den eine unabhangige
Sachverstédndigenkommission erarbeitet hat, nahm Bundesumweltmini-
sterin Angele Merkel im September in Bonn entgegen. Wie 'die Ministe-
rin sagte, sei ein einheitliches Gesetzbuch besser geeignet, den Um-
weltschutz zu starken, als eine Neufassung der etwa 20 Einzelgesetze
lm Umweltrecht.

Der UGB-Entwurf, gegliedert in einen_allgemeinen und einen besonde-
ren Teil, umfal’t 17 Kapitel mit 775 Paragraphen. Die Gesetzestexte
- sollen von derzeit etwa 4.000 Seiten auf etwa die Hélfte reduziert wer-
“den. Der Entwurf bemiiht sich, die Selbstverantwortung des Einzelnen
zu starken und mehr Umweltschutz durch weniger Normen zu gewshr-
leisten. Er folge den Leitmaximen des ,schlanken Staats® und vermdge
. wDeregulierung und Harmonisierung aus einem GuR* zu leisten. Weiter-
_hin werde in Anlehnung an europgisches Recht ein ,medientiber-
greifender Umweltschutz" betont.

Der UGB-Entwurf setzt auf Elemente der Selbstregulierung durch den

Birger und die Wirtschaft und auf elne Kooperation zwischen diesen
und der &ffentlichen Hand.
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244.97

Insgesamt handle es sich um ein langiristiges Projekt, das in dieser Le- -
gislaturperiode nicht mehr verwirklicht werden konne.

Quelle: Korrespondenz Abwasser, 11/97, 8. 1838. (KE)

1 Naturschutz-Novelle im VermlttlungsausschuB |
| 'gescheltert

Die von der Bundesregierung geplante Naovellierung des Naturschutz-
Gesetzes ist im Vermittiungsausschufy gescheitert. Wahrend die SPD
der Bundesregierung die Schuld am Scheitern gab, weil sie kein Ver-
handlungsangebot fir eine Verbesserung des umstrittenen Gesetzent-
wurfs gemacht habe, machte die Koalition dafiir die starre Haltung der
SPD verantwortlich. Der Gesetzentwurf in der Bundesregierung war zu-

. vor vom SPD-dominierten Bundesrat abgelehnt worden. Die Bundesre-

gierung hatte darauf hin den.VermittIUng_sausschufs angerufen.

Die Chancen fiir einen modermnen Naturschutz seien fiir lange Zeit ver-
tan worden, hie es von der Koalition. Die SPD sei im Vermittiungsaus-
schufl® verhandlungsunfahig gewesen, betonte Umweltministerin Angela
Merkel. lhre Weigerung, die Notwendigkeit von Ausgleichszahlungen fur
Naturschutzbeschrankungen zugunsten des Naturschutzes anzuerken-
nen, habe das Ziel gehabt, die Novelle zu verhindern. Die Umweltmini-
ster Reiner Steenblock (Schleswig-Holstein) und Monika Griefhahn
(Niedersachsen) hielten der Regierung vor, sie habe bei der von den

" Landern abgelehnten Verpflichtung zu Zahlungen an.die Landwwtschaft

_kelnen Elnlgungswﬂien geze:gt (dpalKE)

-Lagerung v'on-Stallmist'-amj_Felldrand strafbar?

Vom Vorwuri der umweltgéféhrden_den Lagerung von Stallmist am
Feldrand hat das Landgericht Verden einen erstinstanzlich verurteilten
Landwirt freigesprochen. '

Das Niedersachsische Ministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Farsten hat ein Merkblatt zur Zwischenlagerung von Stallmist und ver-
wertbaren Reststoffen auf dem Feld im November 1996 herausgege-
ben. Dieses Merkblatt wird Uber die Fachberatungsstellen den Landwir-
ten an die Hand gegeben. Demzufolge ist die Mistlagerung unter be-
stimmten Bedingungen bis zu 6 Monaten ohne Basisabdichtung auf
dem freien Feld moglich.

Obgleich sich Landwirte entsprechend diesem Merkblatt bei der Mistla-
gerung verhalten und die dort genannten Bestimmungen einhalten,
ermittelt gleichwoh! in einigen Fallen die Polizei bzw. die zusténdige
Staatsanwaltschaft gegen sie. Einerseits wird den Landwirten vorgewor-
fen, gemaf § 326 Abs. 1 Nr. 4 a StGB eine nach Art und Umfang ge-
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eignete Menge an Stoffen gelagert zu haben, demzufoige die Besorgnis
auftritt, daft das Grundwasser oder der Boden nachhaltig verunreinigt
werden kdnnte. Gleichzeitig wird der Tatvorwurf erhoben, daR die Be-
stimmungen des Wasserhaushaltsgesetzes nicht eingehalten sind.

Der Tatvorwurf des § 326 STGB wird den Landwirten aber nicht in je-
- dem Fall zurecht gemacht. Weder Art noch Menge des gelagerten Mi-
stes seien geeignet, besonders schwerwiegende Beeintrachtigungen
der Umwelt zu verursachen. Erst wenn diese Voraussetzungen erfiillt
-seien, so das Oberlandesgericht Celle; in vergleichbaren Entscheidun-
~-gen, kann jedoch der Tatvorwurf des § 326 erhoben werden.

- Besonders problematisch fir die Staatsanwaltschaft ist es, Erkenntnisse
- 2u beschaffen, die erforderlich sind, um den Tatvorwurf nach § 326
Gberhaupt machen zu kénnen. Es sind in jedem Fall Vergleichsproben
von der bewirtschafteten Ackerflache und von der Lagerfliche des Mi-
stes zu ziehen. Streit besteht weiterhin dartiber, welche Anzahl von
Proben erforderlich sind, um mit der strafrechtliche erforderlichen 8i-
. cherheit den Tatvorwurf (iberhaupt erheben zu kénnen. Die:Anzahl der-

__ Bodenproben, die bezogen auf ein Flurstiick fir die Bestimmung der

. erforderlichen Nahrstoffdiingung gezogen werden miissen, reichen bei
. weitem nicht aus, um das strafrechtfich erforderliche Maf der Genauig-
- keit zu erreichen. Gerade unter Mistlagerstatten kann selbst auf einer
- Flache von nur einem m? von bei 25 Bodenproben auf dieser Flache ei-
. ne Abweichung in den Ergebnissen von 45 % eintreten. Wenn mithin
~_ nur eine Bodenprobe gezogen ist, so ware der ermittelte Belastungswert
um 31 % flir den strafrechtlichen Vorwurf zu kiirzen.

- Nach Auffassung des Landgerichtes mangelte es im vorliegenden Fall
daher an festgestellten Tatsachen, die den Tatvorwurf untermauern. Die
Entscheidung der Rechtsfrage, ob Stallmistlagerung auf freiem Feld
unter bestimmten Voraussetzungen dennoch als gefahrlicher Abfall im
Sinne des § 326 angesehen werden kann, wird das Gericht gegebenen-
falls erst in einem weiteren , bereits anhéngigen Berufungsverfahren
entscheiden kbnnen, )

Quelle: Hannoversche Land-" und Férstx’rviftschaftliche Zeitung, Nr.

. 38/1997, S. 56. (KE)

EU-Verfahren wegen Nitratrichtlinie

Die EU-Kommission hat jetzt wegen mangelnder Umsetzung der bereits
1991 erlassenen Richtlinie zur Eindammung der Grundwasserbelastung
durch. Nitrat gegen 13 der 15 Mitgliedsstaaten Vertragsverletzungsver-
fahren er&ffnet. Die Kommission basiert diesen Schritt auf der einge-
henden Analysen der Situation, in der sle sich sehr kritisch zu der Hal-
tung der Mitgliedsregierungen auf diesern Gebiet &uRert. Belgien, Finn-
~land, Griechenland, ltalien, Portugal und-Spanien hatten es bisher sogar
unterlassen, die gefahrdeten Zonen festzulegen. Osterreich, Danemark,

233



[nformationédienst Humuswirtschaft & KomPost

- Deutschland, Luxemburg und Schweden hétten-zwar Aktionsprogram-

. me festgelegt, jedoch kaum: etwas zu deren Verwirklichung unternom-

-men. Fir zahlreiche Wasserquellen in der EU werde der aus gesund-
- heitlichen Griinden festgelegte Grenzwert von 50 mg/l deutlich iiber-
schritten. Nach Aussage von Ritt Bjerregaard, EU-Umweltkommissarin,
. kdnne nicht-akzeptiert werden, dal} die meisten Mitgliedsstaaten binnen
6 Jahren nach Verabschiedung der Rlchtllnle noch nicht die notwendi-
E gen Malnahmen ergriffen. hatten

. Mit der Verordnung tiber. dle Grundsatze der guten fachlichen Praxis

. beim Diingen (DUngeverordnung) vom 26.01.1996 hat die Bundesregie-

rung die Richilinie des Rates zum Schutz der Gewésser vor Verunreini-
-:~gungen durch Nitrat aus landwirtschaftlichen Quellen, soweit sie die
- Dlngung betreffen in nationales Recht umgesetzt. (KE)

'._Kultursubstr'ate' mlt Kdmpo_st- |

An der LVG Lehr- und Versuchsanstalt fur Gartenbau Hannover-Ahlem
- wurden Versuche zum Elnsaiz von Kompost in Kultursubstrate durchge-
fuhrt. Die Ergebnisse haben gezeigt, daR sich Kultursubstrate mit einem
" Anteil von bis zu 30 VOL.-% Substratkompost fur die Produktion von
' 'Topfpﬂanzen eignen. Ferner ist festzuhalten, dal bei Kultursubstraten
mit Kompostantellen im Vergleich zu Standardsubstraten aus Torf-Ton-
'_Maschungen die gewohnte Kulturfuhrung belbehalten werden kann. Die
' Versuche bezogen sich auf Cyclamen Pe!argon:en und Begonien.

Hinsichtlich der Pflanzennéhrstoffe ist zu beachten, dal® Cyclamen ge-
geniiber: erhdhten Stickstoffgehalten empf indlich reagieren. Bei der
Nachdungung der Pﬂanzenkulturen ist generell zu berlicksichtigen, dalk
~keine Uberdungung mit Kallum erfolgt Komposte bringen naturgemar:

'_ von se{bst einen groBeren Vorrat an Kallum m:t

Die _\Iersuchsergebnisse zeigten, daB Substrate mi_t Kompostbestandtei-
len bei Pflanzen zu einer besseren und schnelleren Bewurzelung sowie
~ zu einer besseren Pﬂanzenwtalltat fuhren

Quelle: Deuischer Gartenbau 40/97, S. 2146-2149. (WE)
‘Diingeniveau partiell verringert
‘Beratungsprojekt im Wasserschutzgebiet

Nach Erkenntnisseh aus einem Bératqngsprojekt der Landwirtschafts-
~kammer LWK Hannover hat sich-das- Dilngeniveau im Wasserschutz-

. gebiet Liebenau der Harzwasserwerke verringert. Dies ist insbesondere

auf eine sachgerechtere Diingung mit -betriebseigenen Wirtschaftsdiin-
- gern zurickzufihren, Hierdurch konnten die Landwirtschafisbetriebe
den Zukauf an Mineraldiinger erheblich reduzieren. Fir Malinahmen,
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die die Landwirte mit zuséatzlichen, nicht tragbaren Kosten belasten,
wurden In umfangreichem Ausmaf Nutzungsvereinbarungen auf freiwil-
liger Basis gegen entsprechende Entgelte abgeschiossen.

Vor dem aufgezeigten Hintergrund wurde gepriift, ob die Aktivitaten der
- vergangenen Jahre zu einem mefibaren Erfolg beziiglich dér Nitratent-
wicklung im Férderwasser der Brunnen gefiihrt haben. Meftechnisch
- laBt sich grundsatzlich auch mit einer Np,,-Beprobung im Spéatherbst die
-zu erwartende Nitratauswaschung teilweise abschétzen, Wie die Abbil-
- dung zeigt, ist hier ein riicklaufiger Trend zu beobachten. Die in der
Abbildung dargestellten Restnitratgehalte werden jedoch nicht nur aus-
schliefilich durch Diingemaftnahmen der vorangegangenen Vegetation-
speriode, sondermn auch durch Witterungsbedingungen der einzelnen
Jahre beeinfludt. So ist beispielsweise das ungiinstige Restnitratergeb-
nis des Jahres 1995 durch das Zusammentreffen einer ausgepragten
Sommertrockenheit verbunden mit verringerten Eriragen und Nahrstof- -
fentziigen sowie nachfolgenden Mlnerahsatlonsschuben im Herbst zu
~erklaren. S

_ Abbildung 1:  Durchschnittliche Restnitratgehalte (Nyy, in kglha)
nach Anbau von Mais (1 988 - 1995)

Die Anstrengungen der FIachenbewnrtschafter im Wasserschutzgebiet
haben dazu geflhrt, dall der derzeltlge durchschnittliche Stickstoffbi-
lanzsaldo noch etwa 50 kg N/ha/a betragt. In den nachsten Jahren wird
es dennoch die Aufgabe der Beratung sein, diesen Bilanziiberschuf®
‘beim Stickstoff weiter zu verringern, um den Grenzwert von Nitrat im
Trinkwasser von 50 mg NOg/| mdglichst schon im Sickerwasser einzu-
halten. Hierzu wird die langfristige Halbierung des derzeitigen Bi-
lanzOberschusses angestrebt. Zur Verwirklichung dieser Zielsetzung
sollen weitere freiwillige Nutzungsvereinbarungen entwickelt werden.,
(KE)
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Registrierung des Giitesiegels erfolgt

' Die Registrierung des Osterreichischen Kompostgiitesiegels, das der
Kompostgiiteverband Osterreich (KGVO) fiir Qualitatskomposte vergibt,
wurde nunmehr im August 1997 entsprechend Markenschutzgesetz im
Markenregister des Osterreichischen = Patentamtes  durchgefilhrt.
Grundlage der Verbandsmarke sind die Statuten des Verbandes vom
16, Juni 1995 sowie die Gutezelchensatzung und -benutzungsordnung
vom 18. Januar 1996. Die Schutzdauer der Marke betragt zehn Jahre
und kann durch Erneuerung der Reglstrlerung weiter verlangert werden.

. Weitere Informationen: Kompostguteverband Osterrelch (KGVO), A -
5322 Hof/Salzburg, 272 Tel !Fax 0043/6229 2878 (RN)

('Z')NORM'ZZOO nur gi]_lt'i'g'bis zum |
Inkrafttreten einer Kompostverordnung

Die ONORM 2200 ,Giitekriterien: fiir Komposte" wird nurmehr bis zum
Inkrafttreten der Kompostverordnung in Osterreich inre Gilltigkeit behal-
ten. Ein Inkrafttreten der Verordnung wird fir das Jahr 1998 erwartet.
Eine Uberarbeitung im Sinne der Anpassung an die Verordnung ist auf-
grund des CEN "still-stand“ Abkommens und der Tatsache, dafll die
Kennzeichnung von Komposten im CEN geregelt wird, nicht mdglich.
Die Arbeitsgruppe 199.02 wird sich jedoch weiterhin mit speziellen Kri-
terien der Kompostanwendung unter Beriicksichtigung des Stickstoffme-
tabolismus und der Schwermetallgeha!te unter Mltembe2|ehung von Bo-
dentypen befassen.

Weitere Inforrﬁatibnen: Kompostgt:{evefband Osterreich (KGVO), A -
5322 Hof/Salzburg, 272, Tel./Fax: 0043/6229 2878. (RN)

Zwischénbericht Ii_egt'_v_or |

Der Zwischenbericht 1996 zu dem Forschungsprojekt "Einsatz von Bio-
kompost als Diingemittel zu den Kulturarten Kérnermais, Silomais,
Winter- und Sommerweizen, Sommerraps, Kirbis, Kartoffeln, Salat und
Grinland” liegt nunmhr vor. Auf verschiedensten Versuchsflachen wer-
den im Rahmen des Forschungsprojektes (ber.§ Jahre die oben ge-
‘nannten Nutzpflanzen im Vergleich auf ungediingten, bzw. mit Biokom-
post, mit Stalimistkompost, mit NPK und granuliertem Biokompost ge-.
diingten Bdden kultiviert. Die wissenschaftliche Leitung des Projektes
liegt bei Dr. Buchgraber. '

Bezug des Zwischenberichtes: Fa. Saubermacher Dienstleistungs AG,
A - 8010 Graz, Tel: 0043/316/82480. (RN)
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Schweizer Bilanz an Abféllen zur Verwendung
als Diinger |

Eine Bestandsaufnahme fir ,Abfalle zur Verwendung als Diinger” in der
Schweiz hat die eidgendssische Forschungsanstalt fiir Agrardkologie
und Landbau, Institut fir Umweltschutz und Landwirtschaft IUL im Juli
1997 vorgelegt. Die Studie behandelt den Mengenanfall an Abfallen, die
als Diinger verwendbar sind und verwendet werden, die damit verbun-
denen Frachten an Inhaltsstoffen, den Stellenwert der Dinger zur
Nahrstoffversorgung landwirtschaftlicher Nutzflachen sowie die kiinftige
Entwickiung.

- - Nach Angaben der Studie werden in der Schweiz derzeit Klarschlamme,
. Bioabfalle sowie Abfalle aus der Nahrungsmittelindustrie in der GréRen-

. ordnung von 660.000 t Trockensubstanz p. a. angewendet. Beziglich
dem Nahrstoffanfall der eingesetzten Diingemittel hat Klarschlamm die
-groite Bedeutung, gefolgt von Kompost und Abfallen aus der Zuckerin-
- dustrie. Verglichen mit dem Nahrstoffbedarf des gesamten Schweizer
Pflanzenbaus decken diese Diinger aus sekundaren Rohstaffen den
Stickstoffbedarf zu 6 %, den Phosphatbedarf zu 11 % und den Kalium-
bedarf zu 2 % ab.

. Quelle: Abfalle zur Verwendung als Diinger, Bestandsaufnahme fiir die

Schweiz. Herausgeber: IUL Institut fir Umweltschutz und Landwirtschaft
der eidgentssischen Forschungsanstalt fir Agrarékologie und Landbau,
CH-3003 Bern. Ansprechpartner: Thomas Kupper. (KE)

Rahmenempfehlungen zur Dungung im Land
Brandenburg

Angepaf&t an die Bedmgungen im. Land Brandenburg mit ungtinstigen
Standortverh&ltnissen, einem berwiegend geringen Ertragsniveau so-
wie einem Tierbesatz unter 0,5 GV/ha LN wurden unter Nutzung wis-
senschaftlicher Ergebnisse, standortspezifischer Untersuchungen, so-
wie aus praktischen Erfahrungen Empfehlungen zur Diingebedarfser-
mittlung und zur Anwendung von Dungemitteln herausgegeben. Das
Ministerium flr Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten des Landes
Brandenburg verfolgt mit den vorliegenden Empfehlungen das Ziel, den
Landwirien, Beratern, der Lehre sowie den Verwaltungen einen Leitfa-
den zur Verflgung zu stellen, der die Grundsétze der guten fachlichen
Praxis bei der Diingung mit der Berticksichtigung der Rechtsvorschriften
und Verordnungen naher erlautert.

Die Dungeverordnung, die die Rahmenbedingungen fiir eine gute land-~
wirtschaftliche Praxis beim Diingen fiir die Bundeslander einheitlich re-
gelt, sind neben der Verwaltungsvorschrift zur Umsetzung dieser Diin-
geverordnung auch die fachlichen Grundsatze zur Ermittlung des Dun-
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gebedarfes und die Anwendung der Diinger speziell fiir das Land Bran-
denburg ausgearbeitet. :

Quelle: Rahmenempfehlungen zur Dingung im Land Brandenbﬁrg, Mi-
nisterium fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten des Landes Bran-
denburg, Hein'rich-Mann-Allee’_‘l03, 14473 Potsdam. (KE)

Kelmlmmlssmnen im Umfeld von
| Kompostlerungsanlagen

Die von der Hessischen Landesanstalt fir Umwelt, Wiesbaden, heraus-
. -gegebene Studie untersucht unterschiedliche Aspekte der vielfach in der
dffentlichen Diskussion befindlichen Emission und Immission von Mikro-
- organismen ‘aus Kompostierungs- und anderen Entsorgungsanlagen.
Die Studie hat sich zur Aufgabe ‘gesetzt, Literatur, die den Themenkreis
betrifft, vorzustellen, zusammenzufassen und einer kritischen Wurdi-
gung zu unterziehen. Dabei werden sowoh! relevante Mefdtechniken
vorgestelit, als auch Studien von Emission Immissionen und Ausbrei-
- tungsverhalten 'von Mikroorganismen ‘aus. Kompostierungs— und ver-
gleichbaren Anlagen dargestellt.

Die vorliegende Studie kommt unter Auswertung der zugrundeliegenden
© Literaturdaten zu dem Ergebnis, daf schon innerhalb von kurzen Di-
- stanzen zu den untersuchten Anlagen die Mikroorganismen in der Luft
in Konzentrationsbereichen liegen, die sich nur unwesentlich von den
blichen Hintergrundwerten unterscheiden. Aufgrund der Tatsache, dal}
in der Regel bereits in Entfernungen von 300 m zur Anlage Konzentrati-
onswerte gefunden werden, so die Studie, die sich von den Hinter-
grundwerten nicht mehr unterscheiden, sei davon auszugehen, daft
Kompostierungsanlagen keine gesundhelthche Beeintrachtigungen. flr
die Anlieger darstellten. Auch wenn in Einzelfaile in gréReren Entfernun-
gen erhdhte' Konzentrationen gemessen witrden, gebe es derzeit keine
Korrelationen- mlt gesundheltllchen Beemtrachtlgungen der anliegenden

- Bewohner.

Bezug der Studie Hessische Landesanstalt fur Umwelt, Rheingaustraie
186, 65203~ Wlesbaden Tel 0611/6939-0.:3-_Fax: 0611/6939-555.
- (KU/SR) : : S -

Hygienische Qualitdt von B_ioabfallkomposten

Die Hessische Landesanstalt fiir Umwelt hat eine neue Verdffentlichung
zum Thema ,Hygienische Qualitat von Bioabfallkompost® herausgege-
" ben. In der Studie werden Untersuchungen zur Uberiebensfahigkeit von
_phytohygienisch und humanmedizinisch bedeutsamen Schaderregern
wahrend der Kompostierung. vorgenommen: Grundlagen Uber Wech-
selwirkungen zwischen Mikroorganismen und verfahrenstechnischen
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Steuerungen sowie die verschiedenen Kompostierungsverfahren ergén-
Zen die Arbeit.

In einem ersten Schritt werden die Hauptverfahren der Kompostierung
vorgestellt. Mechanismen der Inaktivierung von Schaderregern schlie-
Ben sich daran an. Umfassend werden die Ergebnisse von Untersu-
chungen zur Phyto- und Humanhygiene unterschiedlicher Untersuchun-
gen dargestellt. Abschlieffend kommt die Studie anhand der vorliegen-
‘den Untersuchungen zu dem Ergebnis, daR. Kompostierungsverfahren
. geeignet sind, ein phytohygienisch einwandfreies Kompostmaterial her-
zustellen. Dazu sind abgestimmte Rottebedingungen und ein abge-
- stimmter ProzeRablauf notwendig. Auch beziiglich der humanhygieni-
- schen Testorganismen wurde eine Hygienisierung des Materials wah-
- .rend des Kompostierungsprozesses bei angepafiten Rottebedingungen
- erfillit. - :

Bezug der Studie: Hessische Landesanstalt far Umwelt, Rheingaustra-
- Re186, 65203 Wiesbaden, Tel.. 0611/6939-0, Fax: 0611/6939-555.
(KU/SR) h '

- Begriffsbestimmungen fiir den Bereich
»Biologische Verfahren der Abfallwirtschaft

. Die Zusammenstellung des Fachgebietes [ll 3.5 des Umweltbundesam-
tes zu Begriffsbestimmungen/Definitionen fir den Bereich ,Biologische
Verfahren der Abfallwirtschaft” ist stark:iiberarbeitet und erweitert wor-

“den. So wurden u, a. Begriffe aus zahlreichen Gesetzen sowie Definitio-
‘nen aus der Biotechnologie aufgenommen. Die Begriffsbestimmungen
sind alphabetisch geordnet und erméglichen so ein schnelles Nach-
‘'schiagen von zentralen Begriffen der biologischen Abfallbehandlung.

Das nunmehr 99 Seiten starke Werk kénn beim Umweltbundesamt, FG

- il 3.5, SeeckistraBe 6-10, 13581 Berlin kostenfrei bezogen werden.

(sL)

Kompostierung in Europa.
Diese Studie im Auftrag der Europaischen Kommission zeigt den Status
Quo der Kompostierung und anaeroben Vergarung in der Europaischen
Union und vergleicht die Lander. '
Folgende‘ landerspezifische Kapitel sind beschrieben:
— Die Politik zur biologische Abfallbehandlung, rechtliche Regelungen

und Richtlinien zur Kompostierung und Kompostanwendung in den
EU-Mitgliedstaaten.
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- — Stand der Technik zur Getrenntsammiung und Behandlung von or-

ganischem Abfall; Ubersicht der Technologien fir Kompostierungs-
systeme; Kriterien und Testmethoden zur Kompostlerbarkett und die
Abbaubarkeit.

. —. Bestehende und kinftige nationale und internationale Kompostmark-
-~ te; dkonomische und dkologische Betrachtung einer umfassenden
. -Kompostierung in der EU;: landwwtschafttlche und gartenbauliche
.+ Vorteile der Kompostanwendung. :

.~ — Empfehlung fiir eine Strategle zur Forderung des Recyclings fir or-

gamsche Abfélle. : ‘

~ Die Studie verfigt uber ca. 180" Selten und |st in englischer Sprache

publiziert, Der Autor ist M. De Groot,- DHV, Amersfoort, Niederlande.
- Der Preis betragt 57.- DM. Bestelladresse: INFORMA, Am Landhagen
59, 59302 Oelde, Tel.: 025 22/96 03 41, Fax: 025 22/96 03 43. (BA)

Qualititssicherung von Kompost in fiinf
europdischen Landern

Die im Auftrag der schwedischen Umweltschutzschutz Agentur (SEPA)-
erstellte Studie vergleicht die Qualitatsicherungssysteme fir Kompost in
Osterreich, Belgien, Danemark, Deutschiand und den Niederlanden.

Neben den organischen Abfallstromen, den Anwendungsmengen und
- bestehenden rechtlichen Regelungen fur organische Abfalle werden als
Hauptthema dieser Studie Qualitatssicherungssysteme, Qualitatskriteri-
- en, Analytik; hygienische Fragen und Anforderungen an Komposte so-
‘wie die Struktur der verantwortlichen Organ:satlonen dargestellt.

Dariiber hinaus ward der Gebrauch von organlschem Material, die
hauptséchlichen Anwendungsgebiete und das Kompost-Marketing auf-
gefiihrt. Abschliefend erfolgt eine Analyse und Beschreibung von Erfah-
rungen mit der Kompostierung in verschiedenen Landem.

Quelle; J. Barth, B. Kroeger, H. Stoppler-Zimmer, N. Zdller, 120 Seiten,
in englischer Sprache, Preis 38.- DM, Bestelladresse: INFORMA, Am
Landhagen 59, 59302 Oelde, Tel.: 025 22/96 03 41, Fax: 025 22/96 03
43. (BA)
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7. Abfallkolloquium des Zweckverbandes
Abfallwirtschaft Sachsen-Anhalt-Siid

Das 7. Abfailkolloguium des Zweckverbandes Abfallwirtschaft Sachsen-
Anhalt-Std fand am 15.10.1997 in Naumburg statt. Die Veranstaltung
trug den Titel ,Kompostierung und Vergérung biologischer Abfalle”. Auf
dem Kolloquium wurde ein Bericht tber die Einfilhrung der Biotonne im
Zweckverbandsgebiet gegeben sowie die Bedeutung der Kompostie-
rung und Vergarung der Abfallentsorgung in Sachsen-Anhalt von Seiten
des Ministeriums fir Landwirtschaft, Raumordnung und Umwelt des
- Landes Sachsen-Anhalt dargestellt. Einen breiten Raum nahmen auf
-der Veranstaltung auch TA Siedlungsabfall bezogene Abfallwirtschafts-
-konzepte im. regionalen Verband sowie Qualitatsanforderungen an
- Kompostprodukte ein, Auf breite Resonianz stieRd ein Vortrag zur Kom-
.- postvermarktung am Beispiel neuer Produktentwicklungen sowie Erfah-
-rungen aus dem langjahrigen Betrieb von Kompostierungs- und Vergé-
rungsanlagen. Eine Zusammenstellung von Anforderungen an eine
Kompostierungsantage aus heutiger Sicht rundete die Veranstaltung ab.

- Der Tagungsband zu dieser Veranstaltung kann ab Mitte. Dezember
- 1997 bei .dem Zweckverband =Abfallwirtschaft Sachsen-Anhalt-Siid,
Osterfelder Str., 06721 Unterkaka, Tel:: 034422/4130 zu einem Preis
von 25,- DM bestellt werden. (SR)

33.Bad Zwischenahner Torf= und Humustag

- Zu dieser [nformatlonsveranstaltung hatte der Bundesverband Torf- und
Humusw1rtschaft zum 33. Mal nach Bad ZW|schenahn emgeladen

Am Vormittag informierte die _Berufsgenossenschaft- der keramischen-
und ‘Glas-Industrie iiber Anderungen im- Arbeitsschutzgesetz und bei
- den Unfallverhttungsvorschriften. Von der Berufsgenossenschaft wer-
~ den in der Torf- und Humuswirtschaft mit dem Schwerpunkt Torf zur Zeit
200 Betriebe mit 3. 055 Arbeltskraﬁen betreut

25 % der Gesamtunfalle stehen mit dem Betrieb von Schienenbahnen
bei der Torf- und Humuswirtschaft im Zusammenhang. Anhand von Bei-
spielen wurden die Pflichten der Arbeitgeber und Arbeitnehmer bei der
Beachtung der neuen Vorschriften erlautert. An einem Beispiel aus der
Praxis wurde aufgezeigt, wie hoch ein Unfall die Versichertengemein-
schaft auf Jahre belastet, insbesondere bei einem sich ergebenden
Rentenanspruch.

Die Berufsgenossenschaft betreut auch die Betriebe der Abfallwirt-
- schaft. Aus diesem Grund werden auch in diesem Bereich neue Frage-
stellungen z. B. im Rahmen von Forschungsvorhaben bearbeitet. Die
Berufsgenossenschaft hat zu diesem Zweck einen eigenen MeRdienst
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Zzum Beispiel zur Ermittiung der Keimzahlen am Arbeitsplatz eingerich-
tet.

Da 80 % aller Arbeitsunfélle ,verhaltensbedingt" sind, ist die standige
Schulung und Unterweisung-aller Mitarbeiter besonders wichtig. Unfal-
len vorzubeugen ist immer besser dazu bletet die Berufsgenossen-
schaft Ihre Unterstutzung an.: A

Am Nachmittag standen aktuelle Themen aus der Torf- und Humuswirt-
schaft auf dem Programm: In einem Rick- und Ausblick auf die Saison
-wurden die Veranderungen im Markt fiir Humusprodukte herausgestellt.
. Dabei hat sich der Markt der GroReinkaufer wie Lebensmittelketten und
Baumarkte ‘mit angeschlossenem Gartencenter in den letzten Jahren
deutlich ausgeweitet. Zur Zeit betreiben 17 Unternehmen in Deutsch-
" land 1.470 Baumérkte denen 888 Gartencenter angeschlossen sind. Die
Baumarktflache ist inzwischen auf 520 ha angewachsen. Die sich dar-
aus ftr die Torf- und Humuswwtschaft ergebenen Kansequenzen wur-

- den diskutiert.

Grolles Interesse fand ein Beifrag iiber den Einsatz der Satelliten-
Fernerkundung zur Analyse der Hochmoore in Niedersachsen. Damit ist
es moglich geworden, die Nutzung der Hochmoore in einem 30 x 30 m
Raster aus dem Weltraum zu beobachten. In den nachsten Jahren wer-
den Satelliten im Weltraum stationiert, die eine Auflésung von 1 x 1 m
erméglichen.

In weiteren Referaten wurde Uber die. neuen -dingemittelrechtiichen
. Vorschriften und den aktuellen Stand der Europa-Norm im ,TC 223 Bo-
. denverbesserungsmittel und Kultursubstrate® sowie Uber die Aufgaben
und Zielsetzung des Dachverbandes der Humus- und Erdenwirtschaft
der ,Bundesvereinigung Humus- und Erdenwirtschaft (BHE)" berichtet.

Das Nds. Landesamt fir Bodenforschung stelite das Ergebnis einer
~ Studie des Deutschen Instituts fur Wirtschaftsforschung .Die wirtschaft-
liche Struktur der niedersachsischen Torfindustrie” vor. Ausklang fand
diese eintagige Veranstaltung mit dem traditionellen Spiekerabend in ei-
ner typischen Ammerlander Gaststatte.

Weitere Informatione'n Bundeé.verband Torf- und Humuswirtschatt e. V.,

' Klrchwender Str. 17, 30175 Hannover Tel: 05’!1!85 38 36, Fax: 0511/85
29 57. (GU)
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- 4. Brandenburgisches Kompostseminar

Das 4. Brandenburgische Kompostseminar wurde am 26.11.1997 zu
dem Thema ,Technologien und Innovationen fir die Mietenkompostie-
rung” durchgefihrt. Veranstalter der Komposttagung waren das Lan-
desumweltamt Brandenburg, die T.LN.A. Brandenburg GmbH, das
Brandenburgische Umweltforschungszentrum, Bioplan Dr. Reinhold und
Dr. Maller GmbH sowie die Gitegemeinschaft Berlin-Brandenburg-
Sachsen-Anhalt e. V.. Auf der Tagung, die groRe Resonanz bei den
Teilnehmern fand, wurden unter anderem Referate zum Stand der Mie-
tenkompostierung im Land Brandenburg, zu Bewertungskriterien fir das
Rottestadium von Bioabfallkompost und zu Einfluparametern auf Pro-
zeliablaufe bei der Mietenkompostierung vorgestellt. Zeitgleich fand ein
Herstellerforum statt, auf dem umfassend tiber Technologien zur Ver-
fahrensoptimierung berichtet wurde.

. Die Tagungsmappe mit einzeinen Vorirdgen kann bezogen '\}ve'rden bei:
Brandenburgisches Umweltforschungszentrum e. V., Neumihle 2,
16827 Neuruppin, Tel: 03391/7814-0, Fax: 03391/7814-15. (MR)

" Seminar zur Kompostierung

Der Landkreis Oder-Spree, das Landesumweltamt Brandenburg und die
Gutegemeinschaft Kompost Beriin/Brandenburg/Sachsen-Anhalt e. V.
. veranstalten am 22.01.1998 ein Tagesseminar zur Kompostierung. In-
halte des Seminars werden unter anderem Erfahrungen der Bioabfall-
-sammiung.im Landkreis sowie Stand der Kompostierung im Land Bran-
~denburg sein. Darlber hinaus werden Rechtsfragen der Kompostierung
beleuchtet sowie Aspekte des Qualitadtsmanagements bei der Kom-
- postherstellung  erbrtert. Grundsatze r der Kompostanwendung und
-vermarktung runden das Seminarab. @ -

Weitere Informationen sow'ie Tégu.ngsﬁnter.!agen und Anmeldung: Ab-
- fallwirtschaftsamt, Frau Bitterkleit, Radinkendorfer Str. 75, 15841 Bees-
- kow, Tel: 03366/40-01 36, Fax: 03366/40 01 39. (MR)

2. Niedersachsische Abfalltage

Die 2. Nieders&chsischen Abfailtage finden vom 02.-04.03.1998 in OI-
denburg, Weser-Ems-Halle statt. Auf der Fachtagung wird der Stand der
Technik von mechanisch-biclogischen Behandlungsanlagen umfassend
beleuchtet. Die Schirmherrschaft der Abfalltage obliegt Frau Ministerin
Monika Griefahn, Niederséchsisches Umweltministerium. Veranstalter:
der Abfalltage ist die  Arbeitsgemeinschaft stoffspezifischer Abfallbe-
handlung (ASA) als Zusammenschiu} von Betreibern mechanisch-
biologischer Vorbehandiungsanlagen.
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Die Abfalltage sind als Fortsetzung der 1. Niedersachsischen Abfalltage

zu sehen, die anlallich der Inbetriebnahme der MBA Lineburg Anfang

- 1996 durchgefiihrt wurden. Neben der Darsteliung des bisherigen Wis-
- sensstandes und der bisherigen Erfahrungen bei dieser Behandlungs-

. technik stehen die Besichtigung der beiden weiteren Anlagen aus dem

j\medersachsnschen ModellprOJekt d|e Anlagen .in Bassum und Friesland
auf dem Programrn

' Weltere Informationen und Tagungsunterlagen ASA im Hause Gesell-
_schaft far Abfaliwirtschaft mbH, Adendorfer Weg, 21357 Bardowick, Tel:
- 04131/9232-13, Fax: 04131/9232—99 (SR) L

Internationale Fachmesse fiir Umwelttechnik
in China

Die internationale Fachmesse fUr Umwelitechnik in Tianjin, China, wird
vom 12.-15.05.1998 durchgefilhrt. Die' Messe steht dann zum ersten
Mal internationalen Ausstellern offen. Veranstalter der Messe ist die
China Chamber of International Commerce, Bezirk Tianjin, sowie das
China Council for the Promotion of International Trade, Bezirk Tianjin.

Fur Anbieter von Umwelttechnik bietet der chinesische Markt zuneh-
mend Absatzchancen. Handlungsbedarf fur Umweltprojekte wird vor al-
lem in den Industriezentren- Nordchinas gesehen. Allein im GrofRraum
- Tianjin sind fOr die nachsten 3 Jahre-tber:1.000 Projekte geplant.

Seminare und Diskussionsforen wahrend der Messe mit Vertretern der
Provinz- und Stadtbehdrden bieten Chancen fir Geschéftskontakte. Auf
Wunsch werden bereits vor der Messe konkrete Geschéftskontakie
vermittelt. Im Rahzmen der Messeplanung werden auch u. a. Reisepla-
nung, Ubersetzungstétigkeiten vor und -wéhrend der Messe sowie Kon-
taktvermittlung angeboten.

Weitere Informationen: sowie Anmeldung: Fuchs & Partner, Adalbert-

Stifter-Str. 29a, 85521 Ottobrunn,: Tel: 089/68 88 506, Fax: 089/68 88
203. (SR)
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Bioabfall
1.-2.12.1997

Umweltmesse
1.-3.12.1997

Bioabfall
2.-412.1997

Controlling
2. -5.12.1997

Bioabfall
4.12.1997

Bioabfall
8.-9.12.1998

Kreislaufw.
9.1.1998

Bioabfall
22.1.1998

KrW-/AbfG
3.2.1998

Recht

13.-14.2.1998

Recht
27.-28.2.1998

MBA
2.-4.3.1998

EfB
2. - 6.3.1998

Dezember 1997

Kompostierung I.
Veranstalter: DEKRA-Akademie Fna|burg, Tel: 0761/4 76 20- 38 -39.

9. International Recycling Congress (IRC).
Anmeldung: deltacom, Hamburg, Tel: 040/3569-2239.

Kompostierung Il ,
Veranstalter: DEKRA-Akademie Freiburg, Tel: 0761/4 76 20-38, -39..

- -Fachkunde-Lehrgang nach der EfbV.
Veranstalier: BWDE, Kdln, Tel: 0221/93470040.

10. Aachener Kollogquium Abfallwirtschaft, Verwertung organischer
Abfille - Mode oder nachhaltige L6sung?
Veranstalter: Landesumweltamt NRW, Dusseldorf, Tel: 0211/1590-510.

Einfithrung der Biotonne.
Veranstalter; BEW, Tel.; 02065/770-0. -

Januar 1998 |

Offentliche Abfallwwtschaft .
Veranstaiter: BSR in Zusammenarbeit mlt VKS, VKU Berlin, Tei 030/
8 82 2078.

Kompostierung.
Veranstalter: LK Oder—Spree/UM BrandenburglGK BBS, Tel: 03366/
40 01 36.

Februar 1998

Grundprobleme des Kretslauf\mrtschaft- und Abfallgesetztes- Erste
Gerichtsentscheidungen. .
Veranstalter: BWDE, Koln Tel: 0221/934700-40

Arbeits- und Tarifrecht. '
Veranstalter: BWDE, Kéin, Tel: 0221/934700-40.

Arbeitssicherheit und betriebliche Héftungsfragen.
Veranstalter: BWDE, Kéln, Tel: 0221/934700-40.

Marz 1998

2. Niedersdchsische Abfalltage.
Veranstalter: ASA, Bardowick, Tel: 04131/9232-13.

Praxisseminar Entsorgungsfachbetriet_r_ einschlieBlich der Schnitt-
stellen zu DIN EN ISO 9000 ff. und EU-Oko-Audit.
Veranstalter: BWDE, Kéln, Tel: 0221/934700-40.
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Abfaliforum
21.-23.4,1998

Umweltmesse
2.-6.3.1998

Kommunikation
16. - 17.3.1998

Recht
17.3.1998

Workshop
17.-18.3.1998

Workshop
18. - 20.3.1998

Bioabfall
25.- 27.3.1998

Betriebsw.
26.3.1998

Umweltmesse

12.-15.5.1998

Umweltmesse
12. - 16.5.1998

Bioabfall
07.-08.05.1998

QM/EfB
3.6.1998

Umweltmesse
9. -.12.6.1998

April 1998

10. Kasseler Abfallforum. Veranstalter: Witzenhausen-Institut, Prof
Wiemer & Partner, Tel.: 05542/8045 - :

ENVITEC. Internationale Fachmesse und Kongrel& fiir Umweltz
Diisseldorf.
Veranstalter: Disseldorfer Messegesellschaft mbH, Tel.: 0211/4560-01.

Effinziente Marktbearbeitung und erfolgrelche Akqu|51t10n neuer
Kunden.
Veranstalter: TUV-Akademie Rheinland, Tel: 0221/806-3000.

Genehmigungsverfahren nach BlmSchG.

. Veranstalter:‘.TUV—Akademie Rheinland, Tel: 0221/806-3000.

Presse- und Offentlichkeitsarbeit. -
Veranstalter: BWDE, Koln, Tel: 0221/934700 40

Reklamation als Chance erkennen. | :
Veranstalter: BWDE, Kaln, Tel: 0221/934700-40.

Osterreichische Abfallwirtschaftstagung.
Veranstalter: OWAV, A-Bregenz, Tel: ++43/1 535 57 20.

Auswirkungen der Einfiihrung des EURO auf die Wirtschaftlichkeit
der Entsorgungsunternehmen.

Veranstalter BWDE Kéin, Tel: 0221/934700 40.

Mai 1998

Internationale Fachmesse fiir Umwelttechnik Tiahjin 1998.

Anmeldung' Fuchs & Partner Tel: 089/68 88 506.

ENTSORGA Kéln 1998 Intematlonale Fachmesse fur Recyclmg
und Entsorgung, Kéln. :
Informationen: KélnMesse, 0221/821 0

2. KGVO-Fachtagung ,,Kompostgutesmherung in Osterreich® in

Zusammenarbeit mit dem Osterreichischen Normungsinstitut.

" Veranstalter: KGVO, Tel: 0043/6229-2878.-

Juni 1998

Effiziente Vorbereitung der Zerttﬁznerung QM- System und Entsor-
gungsfachbetrieb. .

Veranstalter: BWDE, Kdin, Tel: 0221/934700-40. .

TEM 98, Madrid / TEGMA 98, Madrid
Veranstalter: \FEMA, ++34/1 722 50 00.

248



Informationsdienst Humuswirtschaft & KomPost

Entwurf einer Verordnung iiber die Verwertung von unbehandelten und behandelten Bioabfillen

auf landwirtschaftlich, forstwirtschaftlich und gértnerisch genutzten Béden
(Bioabfallverordnung « BioAbfV)
Vom ...

{KabinettsbeschluR)
Stand: 06, November 1997

Auf Grund des § 8 Abs. 1 und 2 des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes vom 27. September 1994
(BGBI. 1 8, 2705) verordnet das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Ein-
vernehmen mit dem Bundesministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft:und Forsten und dem Bundesministe-
rium fiir Gesundheit nach Anhdrung der beteiligten Kreise:

()
(6)

§1

Anwendungsbereich

Diese Verardnung gilt fir

1.

2

unbehandelte und behandelte Bioabfélle und Gemische, die zur Verwertung, auf landwirtschaft-
lich, forstwirtschaftlich oder gértnerisch genutzte Btden aufgebracht oder zum Zweck der Auf-
bringung abgegeben werden sowie

die Behandiung und Untersuchung solcher Bioabfille und Gemische.

Diese Verordnung gilt fiir

1.

tffentlich-rechtliche Entsorgungstriger und Dritte, Verbande oder Selbstvemaltungskorper-
schaften der Wirtschaft, denen nach § 16 Abs. 2, § 17 Abs. 3 oder § 18 Abs. 2 des Kreislaufwirt-
schafts- und Abfallgesetzes Pflichten zur Verwertung von Bioabfallen Ubertragen worden sind,
(Entsorgungstréger),

Erzeuger oder Besitzer von Bioabfillen oder Gemlschen soweit sie diese Abfalle nicht einem
Entsorgungstrager iiberlassen,

denjenigen, der Bioabfille behandelt (Bioabfallbehandler), :

Hersteller von Gemischen unter Verwendung von behandelten Bioabfillen - (Gemlschhersteller)
sowie

Bewirtschafter von landwirtschaftiich, gartnerisch oder forstwirtschaftlich genutzten Béden, auf
denen unbehandelte oder behandelte Bioabfille oder Gem[sche aufgebracht werden sollen oder
aufgebracht werden.

Diese Verordnung gilt nicht, soweit die Klarschlammverordnung Anwendung findet oder Materialien
nach anderen Rechisvorschriften entscrgt werden miissen.

Diese Verardnung gilt ferner nicht
1.
2.

fir Haus-, Nutz- und Kleingarten,

fir die Eigenverwertung von unbehandelten pﬂanzllchen Bioabfallen his zu 2000 Tonnen
(Frischsubstanz) pro Jahr oder behandelten pﬂanzllchen Bioabféllen bis zu 1000 Tonnen
(Produktgewicht) pro Jahr,

fiir die auf forstwirtschaftlich genutzten Biden anfallenden Pﬂanzenreste d1e auf diesen Flachen
verblelben =

Die Vorschriften des Dungemlttelrechts und des Pﬂanzenschutzrechts bleiben unberuhrt

D:e betroffenen Stellen wirken darauf hin, dall die in dieser Verordnung genannten Schadstoffhochst—
werte flr unbehandelte und behandelte Bioabfille und Gemlsche soweit wie mdoglich unterschritten
‘werden.
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Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieser Verordnung bedeuten die Begriffe

1.

(1)

(2)

Bicabfalle:

Abfélle tierischer oder pflanzlicher Herkunﬂ zur Verwertung, die durch Mikroorganlsmen bodenbiirtige
Lebewesen oder Enzyme abgebaut werden kénnen; hierzu gehéren insbesondere die in Anhang, 1 Nr.
1 und 2 genannten Siedlungsabfille, Abfélle aus der Nahrungs- und Futtermittelindustrie, Abfalle aus

- der Be- und Verarbeitung nachwachsender Rohstoffe sowie sonstige Abfalle mit wesentlichen Anteilen

biologisch abbaubarer Materialien; Bodenmatenal ohne wesentiiche Anteile an Broabfallen gehort nicht
Zu den Bioabfallen;

Behandlung:
gesteuerter Abbau von Bloabféllen unter aeroben Bedingungen (Kompostierung) oder anaeroben Be-
dingungen (Vergérung) oder andere Maftnahmen zur Hygienisierung;

Unbehandelte Bioabfalle:
Bioabflle, die keiner Behandlung unterzogen wurden;

Behandelte Bioabfélle:

a) aercbh behandelte Bioabfille {Komposte),

b} anaerob behandelte Bioabfélle (Gérriicksténde) oder

c)-anderweitig hygienisierte Bioabfalle, :

einschliellich einer im Rahmen der Behandlung erfolgenden Vermischung mit Materialien nach Nr. 5;

Gemische:

Mischung von behandelten Bioabféllen miteinander oder mit Wirtschaftsdiingern, zugelassenen Din-
gemittein der Abschnitte 1, 2, 3 und 4 der Anlage 1 der Dingemittelverordnung in der jeweils geltenden
Fassung, Bodenmaterialien, Torf oder in Anhang 1 Nr. 3. genannten mineralischen Materialien; die
Vermischung im Rahmen der Behandlung giit nicht als Gemisch; - : :

Eigenverwertung: ' :

Aufbringung- der auf betriebseigenen Bcden angefallenen pflanzlichen Bioabfélle emschllersllch 2uge-
gebener geringer Mengen anderer unbehandelter oder aerob behandelter pflanzlicher Bioabfélle auf
betriebseigene Biden. Zur Eigenverwertung gehéiren auch die bei gérinerischen Dienstleistungen auf
fremden. Fléichen angefallenen pflanzlichen Bioabfille, die unbehandelt oder aerob behandelt auf gért-
nerisch genutzten Béden des Gartenbaubetriebs, der diese Dienstleistung erbracht hat, aufgebracht
werden. Als Eigenverwertung gilt auch die anteilige Ricknahme von unbehandelten pflanzlichen Bio-
abféllen aus gemeinschaftlicher Verarbeitung landwirtschaftlicher oder forstwirtschaftlicher Erzeuger-
zusammenschitisse durch den Erzeuger zur Aufbringung auf betriebseigene Béden. -

§3

Anforderungen an die Behandlung

Entsorgungstréger, Erzeuger und Besitzer haben Bioabfélle vor einer Aufbringung oder der Herstellung
von Gemischen einer Behandiung zuzufiinren, welche die seuchen- und phytohygienische Unbedenk-
lichkeit gewahrleistet, Satz 1 gilt fur Speiseabfélle aus Gaststatten und Einrichtungen zur Gemein-
schaftsverpflegung, soweit diese Abfélle nicht nach den Bestimmungen des Tierkérperbeseitigungs-
gesetzes beseitigt werden miissen.

Die seuchen- und phytohygienische Unbedenklichkeit nach Absatz 1 ist gegeben wenn keine Beein-

trachtigung der Gesundheit von Mensch oder Tier durch Freisetzung oder Ubertragung von Krank-
heitserregern und keine Schiden an Pfianzen, Pflanzenerzeugnissen oder Béden durch die Verbrei-
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tung von Schadorganismen zu besorgen sind. Die im einzelnen einzuhaltenden Anforderungen an die
Behandlung und die Materialien sind im Anhang 2 fesigelegt.

Der Bioabfallbehandler hat die Behandlung der Bioabfélle nach den in Anhang 2 festgelegten Vorga-
ben so durchzufiihren, daB die seuchen- und phytohygienische Unbedenklichkelt der Bioabfalle nach
der Behandiung und bei der Abgabe oder der Aufbringung auf betriebseigene Biden sichergestellt ist.
Die zustindige Behdrde kann im Einvernehmen mit der zusténdigen landwirtschaftlichen Fachbehérde
bei anaerober Behandlung oder anderweitiger Hygienisierung von Bioabféllen Ausnahmen von den in
Anhang 2 enthaltenen Anforderungen zulassen sofern hierdurch eine Beeintréchtigung seuchen- und
phytehygienischer Belange nicht zu erwarien ist.

Der Bioabfallbehandler hat Untersuchungen gemaR Nr. 2.2 des Anhangs 2 durchfiihren zu lassen auf
1. den Wirkungsgrad des Behandlungsverfahrens durch direkte Prozefipriifung,

2. die Einhaltung der erforderlichen Behandiungstemperatur durch indirekte Prozefpriifung und

3. die hygienische Unbedenklichkeit der behandelten Bioabfalle durch Produktpriffungen:

Fiir die Untersuchungen sind die in Nr. 2.3 des Anhanges 2 festgelegten Methoden anzuwenden.

Direkte Prozeftpriifungen sind innerhalb von zwtif Monaten nach Inbetriebnahme einer neu errichteten
Behandiungsanlage (Inbetriebnahmeprifung) durchzufihren, Dies gilt entsprechend fiir bereits gepriif-
te Anlagen bel Einsatz neuer Verfahren oder wesentlicher technischer Anderung der Verfahren oder
Prozeffiihrung. Bei bestehenden Anlagen ist eine direkte Prozefpriifung innerhalb von 18 Monaten
nach Inkrafttreten dieser Verordnung durchzufihren, soweit fir die Anlage oder das eingesetzte Ver-
fahren keine Hygienepriifung nach den Vorgaben fir die direkte ProzeRpriifung oder nach vergleichba-
ren Vorgaben innerhalb der letzten finf Jahre vor Inkrafitreten dieser Verordnung durchgefiihrt wurde.

Bel indirekten Prozelpriifungen sind Uber den Temperaturverlauf, die Umsetzungszeitpunkte bei der
Kompostierung und die Beschickungsintervalle bei anaeroben Behandlungsanlagen Aufzeichnungen
zu fihren und funf Jahre aufzubewahren.

Produktprifungen sind bei Behandlungsanlagen mit einer jéhrlichen ‘Durchsatzleistung bis zu 3000
Tonnen mindestens alle sechs Monate, bei einer hoheren jahrlichen Durchsatzleistung mindestens alle
drei Monate durchzufithren. Wird durch eine Produktpriifung bei behandelten Bioabfillen eine Beein-

- tréchtigung seuchen- und phytohygienischer Belange gem#fR Anhang 2 Nr. 2.2.3 nachgewiesen, hat

der Bioabfallbehandler die zusténdige Behérde tber das Untersuchungsergebnis und die eingeleiteten
Malnahmen zu informieren. Wird durch die Wiederholungsprifung die Beeintrachtigung erneut fest-

" gestellt oder werden wiederholt Beeintréchtigungen in verschiedenen untersuchten Proben nachge-

wiesen, sind von der zusténdigen Behorde Maltnahmen zur Behebung dieser Méngel anzuordnen.

Die Untersuchungen nach Absatz 4 sind durch unabh#ngige, von der zustindigen Landesbehérde
anerkannte Stellen durchfiihren zu lassen. Der Bioabfallbehandler hat die Untersuchungsergebnisse

-innerhalb von vier Wochen nach Durchfilhrung der Untersuchung der zusténdigen Behérde vorzule-
- gen. Der Nachweis iiber die Vergleichbarkeit der Hygienepriifung:nach Absatz 5 Satz 3 sowie die Un-

tersuchungsergebnisse dieser Hygienepriifung sind der zusténdigen Behorde innerhalb von drei Mona-
ten nach Inkraftireten dieser Verordnung vorzulegen. Die Aufzeichnungen Uber die indirekte Prozefi-
prifung nach Absatz 6 sind der zusténdigen Behérde auf Verlangen vorzulegen.

Die in Anhang 1 Nr. 1 Spalte 3 fiir die Getrennthaltung, Behandlung und Aufbringung von Bioabfallen
festgelegten Gebote und Verbote sind zu beachten.

~ Anforderungen hinsichtlich der Schadstoffe und weiterer Parameter

Der Bioabfallbehandler darf Bioabfélle und Bodenmaterialien, Torf oder in Anhang 1 Nr. 3 genannte

mineralische Materialien verwenden, von denen in unvermischter: Form auf Grund ihrer Art, Beschaf-
fenheit oder Herkunft angenommen werden kann, daf} sie nach einer Behandlung die Anforderungen
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~nach Absatz 3 einhalten und bei denen keine Anhaltspunkte fur uberhbhte Gehalte an weiteren

Schadstoffen bestehen.

Der Bioabfallbehandler darf behandelte Bloabfalle nur nach Maﬂ:gabe dér Absétze 3.bis 5 abgeben

- oder. aufbringen.

Die folgenden Schwermetallgehalte {Milligramm je Kilogramm Trockenmasse) dl.irfen bei Aufbrlngung
gemaf& § 6 Abs; 1 Satz1.und 2 nlcht Uberschrltten werden

BEe: 1 50
Cadmium 1,5
Chrom 100 -
Kupfer 100
Nickel : - -- 80
Quecksilber -~ .1
Zink 400,

Bel Aufbringung gemalk § 6 Abs. 1 Satz 3 dirfen folgende Schwermetallgehaite (Mllhgramm je Kilo-
gramm Trockenmasse) nicht uberschrltten werden:

-

-B[en 100 .

-Cadmium. - 1
Chrom _ 100 .
Kupfer - 75
“Nickel 50
Quecksiber- 1

Zink 300.

Die zusténdige Behdrde kann im Einvernehmen mit der zustandigen landwirtschaftlichen Fachbehérde
eine Uberschreitung einzelner. Schwermetaligehalte nach Satz 1 zulassen, wenn Beeintrachtigungen
des Wohls der: Allgemeinheit nicht zu erwarten sind. Die zustdndige Behdrde soll im Rahmen der re-
gionalen Verwertung im Einvernehmen mit der zustandigen landwirtschaftlichen Fachbehfrde bei geo-
gen oder anthropogen bedingt erhéhten Belastungen in- dieser Region eine Uberschreitung einzelner
Schwermetaligehalte nach Satz 1 zulassen. Die Satze 3 und 4 gelten nicht fiir Cadmium. .

Der Anteil an Fremdstoffen (Glas, Kunststoff,r Metall) mit einem Siebdurchgang von rne.hr als 2 Millime-
tern darf einen Héchstwert von 0,5 vom Hundert, bezogen auf die Trockemasse, nicht tiberschreiten.
Fremdstoffe, die gréfker als 20 Millimeter sind, diirfen nicht enthalten sein. Der Anteil an Steinen mit ai-

. nem Siebdurchgang von mehr als 5 Millimetern darf einen Anteil von 5 vom Hundert, bezogen auf die
. Trockenmasse, nlcht {iberschreiten, -

-Der Bloabfallbehandler hat je angefangener 2000 Tonnen (Frischmasse) im Rahmen der Behandlung
verwendeter Bioabfille Untersuchungen der behandelten Bioabfélle durchfilhren zu lassen auf
1. die Gehalte der Schwermetalle Blei, Cadmium, Chrorn, Kupfer, Nickel, Quecksnber und Zink so-

wie
2, den pH-Wert, den Salzgehalt, den Gehait der organlschen Substanz (G[uhverlust) den Trocken-
riickstand und den Anteil an Fremdstoffen.

Die zusténdige Behéirde kann im Einvernehmen mit der zustandigen landwirtschaftlichen Fachbehdrde
bei sich nicht oder kaum veréndernder Zusammensetzung und gleicher Herkunft der verwendeten Bio-
abfille zulassen, daf Untersuchungen erst ab einer gréfteren Menge als 2000 Tonnen durchgefiihrt
werden. Die zustidndige Behérde Kann bei sich erheblich veréndernder Zusammensetzung oder Her-
kunft der verwendeten Bioabfille anordnen, dalk Untersuchungen fiir geringere Mengen ais 2000 Ton-
nen durchgefiihrt werden. Unbeschadet der S&tze 1 bis 3 sind Untersuchungen im Abstand von i&ng-
stens drei Monaten durchfilhren zu lassen.
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Abweichend von Absaltz 5 Satz 1 haben Bioabfallbehandler, die im Jahr mehr als 24000 Tonnen Bioab-
félle (Frischmasse) behandeln und die Entsorgungsfachbetrieb und Mitglied eines Trégers einer re-
gelméRigen Giitelberwachung (Giitegemeinschaft) sind und die Gewdhrleistung einer kontinuierlichen
Gutesicherung nachweisen, die Untersuchungen der behandelten Bioabfélle ein Mal je Monat durch-

- fihren zu lassen. Die zusténdige Behdrde kann im Einvernehmen mit der zusténdigen landwirtschaftil-

chen Fachbehtrde die Bestimmung des Satzes 1 fiir Bioabfallbehandler, die Mitglied einer Gutege-
meinschaft, jedoch kein Entsorgungsfachhbetrieb sind, entsprechend anwenden. Absatz 5 Satz 2 und 3

_gilt entsprechend.

Die zusténdige Behdrde kann gegeniber dem Bioabfallbehandler fir die in Absatz 1 genannten un-
vermischten Einsatzmaterialien die Durchfiihrung von Untersuchungen auf die Gehalte der in Absatz 5
Satz 1 Nr. 1 genannten Schwermetalle und die Vorlage der Ergebnisse anordnen, wenn Anhaltspunkte
dafiir bestehen, dalk die in Absatz 3 Satz 1 genannten Anforderungen nicht eingehalten werden. Fiir
Griin- und Strauchschnitt von StraRenréndern und von Industriestandorten sowie fiir Rinden von B&u-
men und Stréuchern von Straikenréndern soll die zusténdige Beh&rde Untersuchungen nach Satz 1
anordnen. Sie kann die Behandlung der unvermischten Einsatzmaterialien bis zur Vorlage der Unter-
suchungsergebnisse untersagen. Werden nach den Ergebnissen die Anforderungen nach Absatz 3

- Satz 1 nicht eingehalten, ist die Behandlung dieser Materialien zu untersagen Absatz 3 Satz 3 bis 5

gilt entsprechend.

Die zustandige B.eht‘jrde kann gegeniiber dem Bioabfai!behandlé:r flr die in Absatz 1 genannten un-

- vermischten Einsatzmaterialien oder die behandelten Bioabfélle nach Absatz 2 die Durehfithrung von

Untersuchungen auf weitere Schadstoffe und die Vorlage der :Ergebnisse anordnen,: wenn Insbe-
sondere nach Art, Beschaffenheit oder Herkunft der unvermischten Einsatzmaterialien: oder behan-
delten Bioabfélle Anhaltspunkte fiir Gberhéhte Gehalte an diesen Schadstoffen bestehen. Sie kann die
Behandlung, Abgabe und Aufbringung der in Satz 1 genannten Materialien bis zur Vorlage der Ergeb-

© nisse .untersagen. Sind nach den Ergebnissen durch die Verwertung dieser Materialien Beeintréchti-

gungen des Wohls der Allgemeinheit zu erwarten, ist die Behandlung, Abgabe und Aufbringung dieser

- Materialien zu untersagen. Der Bioabfallbehandler hat den Anordnungen nach den Satzen 1 bis 3
- nachzukommen. : :

Die Untersuchungeh nach den Abs#tzen 5 bis 7 sind durch unabh#ngige von der zusténdigen Landes-
behérde anerkannte Stellen durchfihren zu lassen. Die Probenahmen und Untersuchungen sind nach
Anhang 3 dieser Verordnung durchzufiihren. Der Bioabfallbehandler hat die Untersuchungsergebnisse

. Innerhalb von vier Wochen nach Durchfilhrung der Untersuchung der zusténdigen Behérde vorzule-
gen. Die Ergebnisse sind nach Maligabe des § 11 Abs. 2 bei der Abgabe anzugeben.

§5

Anforderungen an Gemische

Der Gemischhersteller darf behandelte Bioabfélle, Torf und in-Anhang 1 Nr. 3 genannte mineralische
Materialien verwenden, von denen in unvermischter Form auf Grund ihrer Art, Beschaffenheit oder
Herkunft angenommen werden kann, daf sie die Anforderungen nach § 4 Abs. 3 und 4 einhaiten und
bei denen keine Anhaltspunkte fiir iberhbhte Gehalte an weiteren Schadstoffen bestehen. Soweit zur
Herstellung von Gemischen Bodenmaterialien verwendet werden; dirfen nach deren Art, Beschaffen-
heit und Herkunft keine Anhaltspunkte fir berhéhte Gehalte an Schadstoffen bestehen; bodenschutz-
rechtliche Anforderungen sind bei der Herstellung von Gemischen zu beachten.

‘Der Gemischherstefler darf Gemische nur nach MaRgabe des § 4:Abs. 3 und 4 sowie der Sétze 2 und

3 abgeben oder aufbringen. § 4 Abs. 5 gilt entsprechend mit der Maigabe, daR Untersuchungen des

~ Gemisches je angefangener 2000 Tonnen hergestellten Gemisches durchfithren zu lassen sind. § 4

Abs. 6 und 9 ist entsprechend anzuwenden..

- Die zusténdige Behérde kann gegeniiber dem Gemischhersteller fiir die in Absatz 1 genannten un-

vermischten Materialien die Durchfiihrung von Untersuchungen auf die Gehalte der in § 4 Abs. 5 Satz
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. 1 Nr. 1 genannten Schwermetalle und die Vorlage der Ergebnisse anordnen, wenn Anhaltspunkte da-
- fur bestehen, daf} die Anforderungen nach § 4 Abs 3 nicht elngehalten werden § 4 Abs. 7 Satz 3bisH
- und Abs. 9 gilt entsprechend .

Die zusténdige Behérde kann gegeniber dem Gemischhersteller.fﬁr die in Absatz 1 genannten un-
vermischten Materialien oder die- Gemische nach Absatz 2 die Durchfithrung von:Untersuchungen auf
weitere Schadstoffe und die Vorlage der Ergebnisse anordnen, wenn insbesondere nach Art; Beschaf-
fenheit oder Herkunft Anhaltspunkte fir Gberhéhte Gehalte an diesen Schadstoffen bestehen. § 4 Abs.
8 Satz 2 und 3 giit entsprechend Der Gemlschhersteller hat den Anorclnungen nach den Satzen 1 und

. 2 nachzukommen:

'§5.‘

Beschrankungen und-Verhote der Aufbringung

-Innerhalb von drei Jahren dirfen unbeschadet dingemittelrechtlicher Regelungen nicht méhr als 20

Tonnen behandelte Bioabfille (Trockenmasse) je Hektar aufgebracht werden. Bel der Aufbringung von
Gemischen bezieht sich die nach Satz 1 zuldssige Aufbringungsinenge auf die im Gemisch enthalte-

nen behandelten Bioabfélle. Die geméai Satz 1 und 2 zuldssige Aufbringungsmenge kann bis zu 30

Tonnen je Hektar innerhalb von drei Jahren betragen, sofern die gem&f § 4 Abs. 5 und 6 oder § 5 Abs.
2 gemessenen Schwermetallgehalte die in § 4 Abs. 3 Satz 2 festgelegten Werie nicht lberschreiten.

. Die zustandige Behérde kann im Einvernehmen mit der zusténdigen landwirtschaftlichen” Fachbehorde

weitere -Ausnahmen zulassen, wenn die in'§ 4 Abs..3 Satz 2 genannten Schwermetallwerte deutlich
unterschritten werden und hinsichtlich weiterer Schadstoﬁe Beemtrachtlgungen des Wohls der Allge-
meinheit mcht zu erwarten sind. :

Das Aufbringen von behandelten Bioabféllen und Gemischen, die andere als.in Anhang 1 Nr. 1 ge-

. nannte Bioabfélle enthalten; bedarf der Zustimmung der:zust&ndigen Behéirde. Die Zustimmung kann
~nur im- Einvernehmen mit der: zusténdigen landwirtschaftlichen ‘Fachbehérde erteilt werden. Die zu-

standige Behorde soll vor Ertellung der Zustimmung ifm Einvernehmen mit-der zustindigen landwirt-
schaftlichen Fachbehodrde gegeniiber den nach § 4 Abs. 2 und § § Abs. 2 Verpfiichteten die Durchfiih-
rung von Untersuchungen auf weltere Schadstoffe im Sinne des § 4 Abs. 8 Satz 1 unter Beriicksichti-
gung der Art, Beschaffenheit oder Herkunit der Bioabfélle und die Voriage der Ergebnisse anordnen. .

Das Aufbringen von behandelten Bioabfallen und Gemischen auf Béden in Zonen | und 1) von Wasser-

- schutzgebieten ist. verboten. Im Gbrigen ist ein direkter Eintrag in die Oberfléichengewasser, unter an-

derem durch Einhaltung eines ausreichenden Abstandes, oder auf benachbarte Béden zit vermeiden
und dafiir zu sorgen, dalk kein Abschwemmen in die Oberfiichengewasser oder auf benachbarie B&-
den erfolgt. Die Vorschriften des Wasserrechts bleiben unbertihrt.

Das Aufbringen von behandelten Bioabféllen und Gemischen auf forstwirtschaftlich genutzte Bdden

© darf nur im begriindeten Ausnahmefall nach vorheriger Genehmigung der zustandlgen Behdrde im

Elnvernehmen mit der zustandigen Forstbehorde erfolgen

§7 _
Zusiitzliche Anforderungen bei der Aufbringung auf Dauergriinland
sowie Feldfutter- und Feldgemiiseanbaufldchen

Auf Dauergriinlandflachen dirfen nur die in Anhang 1 Nr. 1 Spalte 3 besonders gekennzeichneten
Bioabfalle in behandelter Form sowie Gemische, fUr deren Anteil an behandelten Bioabféllen aus-
schliellich die in Anhang 1 Nr. 1 Spalte 3 besonders gekennzeichneten Bioabfélle verwendet wurden,
aufgebracht werden. Nach der Aufbringung auf Dauergriintandfldchen ist eine Wartezeit von mmde—
stens 30 Tagen bis zur M&h- oder Weidenutzung einzuhaiten.

Behandelte Bioabfille und Gemische sollen bei der Aufbringung auf Feldgemiise- und Feldfutterfia-
chen vor dem Anbau oberfiachiich eingearbeitet werden.
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(3) Behandelte Bioabfélle und Gemische dirfen im Fall der Aufbringung auf Dauergriinlandfiachen oder
auf Feldfutteranbauflachen keine Gegensténde enthalten, die bei der Aufnahme durch Haus und Nutz-
tiere zu Verletzungen flihren kéinnen.

§8

Zusammentreffen von Bioabfall- und Klarschlammaufbrmgung

Werden auf derselben Fléche sowoh! behandelte Bioabfélle oder Gemische nach dieser Verordnung als auch
Materialien, die den Vorschriften der Klarschlammverordnung unterliegen, aufgebracht, so darf insgesamt
innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren die jeweils niedrigere sich aus dieser Verordnung :oder aus der
Klarschiammverordnung ergebende hdéchstzulassige Schwermetallfracht nach Satz 2 nicht :{iberschritten
werden. Fiir die Berechnung der héchstzuldssigen Schwermetallfrachten ist jeweils das Produkt aus

1. den nach § 4 Abs. 3 Satz 1 zuléssigen Schwermetallgehalten und der nach § 6 Abs. 1 Satz 1 zu-
lassigen Aufbringungsmenge sowie

2. den nach § 4 Abs. 12 der Kl&rschlammverordnung zuléssigen Schwermetallgehalten und der nach § 6
Abs. 1 Satz 1 der Klarschlammverordnung zuldssigen Aufbnngungsrnenge :

zu bilden.

§9

. Bodénuntersucﬁdngen

(1) - Der Bewirtschafter oder ein beauftragter Dritter hat der zusténdigen Behérde innerhalb van zwel Wo-

~chen nach der ersten nach Inkrafttreten dieser Verordnung erfolgenden Aufbringung von behandeiten

Bioabféllen oder Gemischen die Aufbringungsfldchen anzugeben. Die zustindige Behoérde teiit der
zustandigen landwirtschaftlichen Fachbehérde diese Flachen mit.

(2) Bestehen Anhaltspunkte, daR bei einer Aufbringungsfléche die in-§ 4 Abs. 8 der Klarschlammverord-
nung festgelegten Bodenwerte Uberschritten werden, soll die zusténdige Behorde im Einvernehmen
-mit der zusténdigen landwirtschaftlichen Fachbehdrde oder auf deren Verlangen die erneute Aufbrin-
gung von: behandelten Bioabféllen oder Gemischen untersagen, wenn ihr nicht durch eine Untersu-
chung nachgewlesen wird, dalt diese Bodenwerte nicht tiberschritten werden. Die Untersuchung ist
nach Anhang 1 der Klédrschlammverordnung in der jeweils geltenden Fassung und-durch eine unab-
héngige, von.der zustédndigen Landesbehétrde anerkannten Stelle durchfilhren zu lassen. Die zustan-

dige Behorde hat dies dem Bewirtschafter der Flache bekanntzugeben

(3) Die zustandige Behtirde -kann im Einvernehmen mit der zustandlgen EandwirtschaftlichenEFachbehérde
~-im Rahmen der regionalen Verwertung bei geogen oder anthropogen bedingt erhhten: Belastungen
zulassen, daft behandelte Bioabfélle oder Gemische auch auf Bdden aufgebracht werden, bei denen
- die in § 4 Abs. 8 der Kldrschlammverordnung festgelegten Bodenwerte iberschritten werden. Satz 2

-gilt nicht fiir Cadmium. P

§ 10 L
Ausnahmen fiir die Verwertung von bestlmmten Bloabfalien

(1)  In Anhang 1 Nr. 1 Spalte 3 besonders gekennzeichnete; unvermist:hte Bioabfélle dirfen ochne Béhand-
lung sowie in behandelter Form ohne Untersuchungen nach den §§ 3 und 4 abgegeben und aufge-
bracht werden.

(2) . Die zusténdige Behorde kann im 1 Einvernehmen mit der zusténd:gen Iandwirtschaﬂllchen Fachbehorde
~im Rahmen der regionalen Verwertung zulassen, daf tber die in: Absatz 1 genannten Bioabfille hin-
-aus unvermischte, homogen zusammengesetzte Bioabfélle ohne Behandlung sowie behandelte Bioab-

félle aus unvermischten, homogen zusammengesetzten Bioabféllen ohne Untersuchungen nach den
§§ 3 und 4 abgegeben und aufgebracht werden durfen. Die Befreiung von der Behandiung kann erteilt -
- werden, wenn auf Grund der Art, Beschaffenheit oder Herkunft der Bioabfélle angenommen werden

253



(1)

@)

e

Informationsdienst Humuswirtschaft & KomPost

kann, daft die in den §§ 3 und 4 festgelegten Anforderungen an die Hygiene sowie hinsichtlich der
Schadstoffe und Fremdstoffe eingehalten werden. Die zusténdige Behérde kann vor Erteilung der Be-
freiung von der Behandlung verlangen, daf} die Schwermetallgehalte durch Untersuchungen nach § 4
Abs. 5 und 9 nachgewiesen werden. Die Befreiung fir behandelte Bioabfalle von Untersuchungspflich-
ten darf nur erteilt werden, wenn auf Grund der Art. Beschaffenheit oder Herkunft der Bioabfélle ange-
nommen werden kann, dal die‘in-den §§ 3 und 4 festgelegten Anforderungen an die Hygiene sowie
hinsichtlich der Schadstoffe und Fremdstoffe emgehaiten werden Die Befrelungen kénnen jederzest

: mderrufen werden

: § 6 Abs. 1 Satz 1, Abs 3 und 4 § 8 sowie §9 Abs 1°sind entsprechend anzuwanden § 6 Abs. 1 8atz

3 und 4 qilt entsprechend mit der Mafigabe, :daft die Schwermetallgehalte durch Untersuchungen nach
§ 4 Abs. 5 und 9 nachgewfesen werden.- ' . S _

§ 11

Nachwelspfllchten

Der Bloabfallbehand[er und der Gemlschhersteller hat d:e bel der Behandlung oder den Misch-
vorgéngen verwendeten Materialien nach Art, Bezugsquelle und -menge sowie aufgeteilt nach Vier-
teljahreszeit-réumen aufzulisten. Die nach Satz 1 Verpflichteten haben die Listen zehn Jahre lang auf-
zubewahren. Auf Verlangen sind diese Listen der zustidndigen Behérde vorzulegen. Die nach Satz 1
Verpflichteten haben den Anordnungen nach Satz 3-nachzukommen.

- Werden unbehandelte oder behandelte'Bioabfélle oder Gemische zur Aufbringung abgegeben, hat der
- Abgeber bei jeder Abgabe einen Lleferschem in doppelter Ausfertlgung zZu. erstellen der folgende An-

gaben enthalten mub:

Name und Anschrift des Abgebers

- .Name und Anschrift des: Bew1rtschafters der Aufbrlngungsﬂache
abgegebene Menge,

- - Abgabe als unbehandelter oder behandelter Bicabfall oder Gemisch sowie Beschrelbung des
unbehandelten oder behandelten Bloabfa[[s oder Gemlsches nach Art cler unvermischt verwen-
deten Materialien, :

- 8. Versicherung der Einhaltung der Anforderungen

a) zur seuchen-und phytohygienischen Unbedenklichkeit nach § 3 Abs. 2 und 3 sowie
b) an die Schwermetallgehalte nach § 4 Abs. 3, auch in Verbindung mit § 5 Abs. 2 Satz 1,

B. gemessene Schwermetallgehalte und gemessenar pH-Wert, Salzgehalt, Glihverlust und Anteil

- an Fremdstoffen gem&'§ 4 Abs. 5 und 6, auch in Verbindung mit § 5 Abs. 2 Satz 2 und 3; eine
Begriindung, wenn bei unbehandelten Bioabféllen einzelne Untersuchungen derin § 4 Abs. 5
Satz 1 Nr. 2 genannten weiteren Parameter nicht durchfihrbar sind,

7. Untersuchungsstellen und Zeitpunkt der Durchfithrung der Untersuchungen gemal § 3 Abs. 4
Satz 1 Nr. 3, Abs. 7 und 8 sowie § 4 Abs. 5, 6 und 9, auch in Verbindung mit § 5 Abs. 2 Satz 2
und 3,

8. hochstzulassige Aufbringungsmenge geméal § 6 Abs. 1 Satz 1 2 oder 3 in Verbindung mit § 4
Abs. 3,

9. Zulassigkeit der Aufbringung auf Dauergriinland gema[& § 7 Abs 1

"10. Datum der Abgabe und Unterschrift des Abgebers.

Die Angaben nach Satz 1 Nr. 5 bis 7 sind nicht erforderlich, soweit die §§ 3 und 4 nach § 10 keine Anwen-
dung finden. Der Abgeber handigt dem Bewirtschafter der Aufbringungsfiache das Original des gemaf Satz 1
und 2 ausgefillten Lieferscheins bei der Abgabe aus. Der Bewirtschafter hat in seiner Ausfertigung des Lie-

ferscheins die eindeutige Bezeichnung der Aufbringungsfldche (Gemarkung, Flurstlicksnummer, Gréke in
" Hektar) einzutragen. Der Abgeber und der Bewirtschafter haben die bei ihnen verbleibenden Ausfertigungen
des Lieferscheins dreif3ig Jahre lang aufzubewahren. Die zustdndige Behérde und die zusténdige landwirt-
schaftliche Fachbehdrde kénnen die Vorlage der Lieferscheine verlangen.
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§12
Ausnahmen fiir Kleinflichen

§ 9 Abs. 1 und § 11 Abs. 2 Satz 4 gelten nicht, wenn unbehandelte oder behandelte Bicabfille oder Gemi-
sche auf Fl&chen von Bewirtschaftern -aufgebracht werden sollen, die insgesamt nicht mehr als 1 Hektar
tandwirtschafilich oder gartnerisch genutzte Fldchen bewirtschaften. § 11 Abs. 2 Satz 5 und 6 gilt nicht fiir
den Bewirtschafter dieser Fidchen.

§13
Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig fm Sinne des § 61 Abs. 1 Nr..5 des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes handelt, wer
vorsatzlich oder fahrl&ssig

1. entgegen § 3 Abs. 1 Satz 1 Bioabfall einer Behandlung nicht, nicht richtig oder nicht rechtzeitig zufiihrt,

2. entgegen § 3 Abs. 3 Satz 1 eine Behandlung nicht oder nicht richtig durchfiihrt,

3 entgegen § 3 Abs. 8 Satz 2 oder § 4 Abs. 9 Satz 3, auch in Verbindung mit § 5 Abs. 2 Satz 3, ein Un-
tersuchungsergebnis nicht, nicht volisténdig oder nicht rechtzeitig vorlegt,

4, entgegen § 4 Abs. 2 oder § 5 Abs. 2 Satz 1 behandelten Bioabfall oder ein Gemisch abgibt oder auf-
bringt,

5. entgegen § 4 Abs; 8 Satz 4, § 5 Abs. 4 Satz 3 oder § 11 Abs. 1 Satz 4 einer voliziehbaren Anordnung

_ nicht nachkommit,

6. entgegen § 6 Abs. 1 Satz 1, Abs. 3 Satz 1, ]eweils auch in Verbindung mit § 10 Abs. 3 Satz 1, oder § 7
Abs. 1 Bioabfall oder ein Gemisch aufbringt, _

7. ohne Zustimmung nach § 6 Abs. 2 Satz 1 behandelten Bioabfall oder ein Gemisch aufbringt,

8. entgegen § 8 Satz 1, auch in Verbindung mit § 10 Abs, 3 Satz 1, eine Schwermetallfracht {iberschreitet
oder

9. - entgegen § 11 Abs. 2 Satz 3 einen Lleferscheln nicht, nicht richtlg, nicht vollsténdig oder nicht rechtzei-
tig aushandigt.

§14
Inkrafttreten, Aulerkrafttreten .

Diese Verordnung tritt am ersten Tage des auf die Verkiindung folgendeh__ Kalendermonats in Kraft,

Der Bundesrat hat zugestimmt.

' Anhang 1 ' '
Liste der fiir eine Verwertung auf Flichen grundsatzhch geelgneten Bioabfille
sowie grundsétzlich geeigneter mineralischer Zuschlagstoffe

()

: JAnhang 2 '
Seuchen- und phytohygienische Unbedenkllchkelt
{...)

Anhang 3
: Vorgaben zur Analytik
(Probenahme, Probevorbereitung und Untersuchung von unbehandelten
und behandelten Bioabfillen)

{..)
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Aktuelle Verdffentlichungen (Auszug)

Informationsdienst Humuswirtschaft & Kompost im Abonnement.
_ Informationsdienst zu aktuellen und spezifischen. Themen der Humus-

- wirtschaft. Mitglieder beziehen den Informationsdienst kostenfrei.
Erscheinungsdatum: vierteljshrlich  Jahresabonnement 92,00 DM.

Kompostanlagen in Deutschland
‘Liste von Kompostanlagen in Deutschland mit Angaben zum Standort,

Betreiber, zur Kapazitat und RAL-Giitesicherung, BGK-Nr. 104,
Status: 04/97 " Einzelstiick 20,00 DM;  ab 10 Stiick -15,00 DM. -

Hygiene-Baumusterpriifsystem fiir Kompostierungsanlagen.
Methodische Grundlagen sowie Vorgaben zZur Durchfuhrung und Doku-

mentation der Baumusterprifung, BGK-Nr. 225.
Status: 4/96_ . Einzelstick 35,00 DM_ ab 10 Stuck 28,00 DM,

Giitesicherung Kompost - Der Weg zum RAL-Giitezeichen.
Konkrete Ablauforganisation der RAL-Giitesicherung und. Fremd(ber-

wachung von Kompostanlagen, BGK-Nr. 201.
Status: 4/96 Einzelstiick kostenfrei; ~ ab 10 Stick 2,00 DM.

Abschlufbericht Ringversuch 1995 - Deutschland/Osterreich

Ergebnisse des Ringversuchs 1995 bei 141 Priiflaboren und 29 Priifpa-
rameter nach den Kriterien der Bundesgltegemeinschaft Kompost. Die-
ser Ringversuch schliefst 15 Osterreichische Priflabore ein, BGK-Nr.

224,
Status: 03/96 Einzelstiick 35,00 DM, ab 10 Stiick 25,00 DM.

Methodenbuch zur Analyse von Kompost (ergénzte Auflage ab
2/98)

‘Umfassende Samm]ung der nach Bundesgutegemelnschaft verbindli-
chen Methoden zur Probenahme, Probenaufbereitung und Analyse von
Kompost. In Zusammenarbeit mit dem VDLUFA und ergénzt um weitere
Analyse-Methoden. Verbindlich auch im Rahmen der TA Siedlungsabfall

und des LAGA-Merkblattes M 10, BGK-Nr. 222,
Status: 11/94 Einzelsti]ck 55 00 DM; ab 5 Stick 44,00 DM.

Verze:chnls der Pruﬂabore
Anschriften der zugelassenen Priflabore, die im- Rahmen der RAL-
Giutesicherung mit Kompostanalysen beauftragt werden kénnen, BGK-

Nr. 220.
Status: 03/96 Einzelstiick kostenfrel ab 10 Stiick 3,00 DM,

(Alle Preise zzgl. MwSt. und Versand)
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Erinnerung

RedaktionsschluR von
Humuswirtschaft & KomPost

Ausgabe 1/98

am

30.Januar1998.

Redaktion:
Bundesglitegemeinschaft Kompost e.V.,
Schonhauser Str. 3, 50968 Koln,

- Tel: 0221/93 47 00 75, Fax: 0221/93 47 00 78

eMail: BGKeV@t-online.de

257













	4-97
	H&K-4-1997



